OKRESNY

URAD
NITRA odbor vystavby a bytovej politiky
Stefanikova trieda 69, 949 01 Nitra
¢. OU-NR-OVBP2-2020/025758-002 V Nitre dita 27.07.2020

VEREJNA VYHLASKA

Vec:  Odvolanie ZdruZenia domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava, proti
rozhodnutiu Mesta Sal'a, ktorym bola umiestnena stavba » Lepelné prepojenie CK 31 —
CK 34, Sala“ - rozhodnutie o odvolani.

ROZHODNUTIE

Okresny turad Nitra, odbor vystavby a bytovej politiky, ako prisluiny odvolaci organ,
podl'a ust. § 58 ods. 1 zak. &. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov
(dalej len spravny poriadok) a ust. § 118 zak. & 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a
stavebnom poriadku v zneni neskor$ich predpisov ( d’alej len stavebny zakon ) na zaklade
odvolania ZdruZenia domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 (02 Bratislava preskumal
podl'a ust. § 59 sprévneho poriadku rozhodnutie mesta Sala & 6220/2020/SU/1231 zo dia
03.04.2020, ktorym bola umiestnend stavba ,,Tepelné prepojenie CK 31 — CK 34 Sala“, na
pozemkoch reg. C KN parc. €. 2663/1, 2635, 2811/1, 3080/13 areg. E KN parc. & ¢. 144/202,
14217261, 1433/2, 1431/3, 1431/802, 1431/402, 1430/802 1445/301, 1445/801, 1445/502
1428/601, 1428/501, 1446 1429, 1449, 317, 318, 321/501, 322/301, 374, 338/2 338/301,
338/401, 338/801 a371/201 kat. izemie Sal’a pre navrhovatela spolocnost MeT Sala, spol.
s 1.0., so sidlom Kvetna &. 4, Sala, ICO: 34 115 161, za G&asti G&astnikov konania:

MeT Sala, spol. s r.0., so sidlom Kvetn4 ¢&. 4, Sala,
Vlastnici dotknutych vyssie cit. pozemkov,
Vlastnici susednych vy$Sie cit. pozemkov a stavieb,
ZdruzZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava, ICO: 31820174
a takto
rozhodol:

Podla wust. § 59 ods. 2 spravneho poriadku odvolanie ZdruZenia domovych
samosprav Rovniankova 14, 851 02 Bratislava, zamieta a rozhodnutie mesta Sala
¢. 6220/2020/8U/1231 zo dita 03.04.2020 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Na mesto Sal’a, ako vecne a miestne prisluny stavebny trad, (d’alej len stavebny urad)
bol podany ndvrh spolotnosti MeT Sala, s.r.o., so sidlom Kvetnd &. 4, Sala, 1CO:
34 115 161, (d’alej len navrhovatel') na umiestnenie stavby »lepelné prepojenie CK 31 — CK
34, Sala“, umlestnenej na pozemkoch reg. C KN pare. &. 2663/1, 2635, 2811/1, 3080/13 areg.
E KN parc. ¢. 144/202, 1421/261, 1433/2, 1431/3, 1431/802, 1431/402 1430/802, 1445/301,
1445/801, 1445/502 1428/601, 1428/501, 1446, 1429, 1449, 317, 318, 321/501, 322/301,
374, 338/2,338/301, 338/401, 338/801 a371/201 kat. izemie Sala, (d’alej len stavba)
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K névrhu navrhovatel priloZil potrebné naleZitosti v zmysle ust. § 3 vyhl. & 453/2000
Z.z., ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia stavebného zékona, ako aj rozhodnutie
Okresného tradu Sala, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, ¢. OU-TO-OSZP-
2018/008311-19-Or zo diia 04.01.2020 vydané v zistovacom konani.

PrisluSny orgén v rdmci zistovacieho konania posudil navrhovanu &innost z hladiska
povahy arozsahu navrhovanej Cinnosti, miesta jej vykondvania, vyznamu o€akavanych
vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, Grovne spracovania zdmeru, vzal do
Gvahy suCasny stav Zivotného prostredia v dotknutom tzemi arozhodol, ¢ navrhovana
¢innost’ sa nebude posudzovat’ podla zdkona & 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov

(dalej len zékon &. 24/2006 Z.z.).

Stavebny drad listom ¢&. 1362/2020/SU/1231 zo diia 20.01.2020 oznamil formou
verejnej vyhlasky zalatie uzemného konania sozndmenim terminu tstneho pojednavania
a miestneho zistovania na defl 17.02.2020, z ktorého bol spisany zdznam. Zaroveii stavebny
urad, upozornil UCastnikov konania a dotknuté orgdny na lehotu uplatnenia si namietok
a pripomienok. V rdmci konania si ulastnik konania ZdruZenie domovych samosprav,
Rovniankova 14, Bratislava, elektronicky uplatnil svoje namietky a pripomienky.

Nasledne stavebny urad rozhodnutim & 6220/2020/SU/1231 zo dia 03.04.2020,
predmetnd stavbu umiestnil azirovefi o vznesenych namietkach rozhodol tak, e ich
s oddvodnenim zamietol.

Proti uvedenému rozhodnutiu podal elektronicky odvolanie v zédkonnej (15-driovej)
lehote ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava, ICO: 31820174,
(dalej len odvolatel) zddvodov uvedenych v odvolani. Odvolatel' vo svojom odvolani
namieta rozpor napadnutého rozhodnutia so zéviiznymi podmienkami rozhodnutia zo
zistovacieho konania, absenciu predpisanych naleZitosti tzemného rozhodnutia ako aj
nezakonny postup stavebného tradu v konani.

Stavebny trad listom &. 16419/2020/SU/1231 zo dia 24.04.2020 upovedomil, podla
ust. § 56 spravneho poriadku, ostatnych tcastnikov konania o podani odvolania a vyzval ich,
aby sa kjeho obsahu vyjadrili vlehote do 7 pracovnych dni od dorudenia vyzvy.
K oznameniu o podanom odvolani sa vyjadril navrhovatel’.

Podl'a ust. § 57 ods. 2 spravneho poriadku, ak o odvolani nerozhodne spréavny organ,
ktory napadnuté rozhodnutie vydal, predloZi ho spolu s vysledkami doplneného konania a so
spisovym materidlom odvolaciemu organu najneskér do 30 dni odo diia, ked” mu odvolanie
doslo, a upovedomi o tom G¢astnika konania.

Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze stavebny tirad nerozhodol o odvolani v zmysle ust. § 57
ods. 1 spravneho poriadku, predloZil ho v zmysle § 57 ods.2 spravneho poriadku Okresnému
tradu Nitra, odboru vystavby abytovej politiky, (d’alej len odvolaci orgén) na odvolacie
konanie.

Odvolaci orgén dostal odvolanie spolu so spisovym materialom diia 10.06.2020.

Odvolaci organ preskiimal napadnuté rozhodnutie, a spisovy material vo veci v celom
rozsahu a v postupe stavebného tradu nezistil také porusenie zédkonov a ich vykonavacich
predpisov, pre ktoré by bolo potrebné napadnuté rozhodnutie zrugit a vec vratit
prvostuptiovému spravnemu orgdnu na nové prejednanie a rozhodnutie, a preto rozhodnutie
ponechal v platnosti.
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Stavebné urady sa v konaniach podla stavebného zakona riadia jeho ustanoveniami
a suvisiacimi predpismi.

Podla ust. § 140 stavebného zakona ak nie je vyslovene ustanovené inak, vztahuju sa
na konanie podl'a tohto zdkona vieobecné predpisy o spravnom konani.

Podla ust. § 3 ods. 1 sprévneho poriadku spravne organy postupuju v konani v stilade
so zdkonmi a inymi pradvnymi predpismi. St povinné chrénit’ zujmy §titu a spolonosti,
préva a zaujmy fyzickych a pravnickych os6b a dosledne vyZadovat plnenie ich povinnosti.

Podl'a ust. § 3 ods. 2 spravneho poriadku sprévne organy su povinné postupovat’
v konani v tizkej si¢innosti s i¢astnikmi konania, zi¢astnenymi osobami a Inymi osobami,
ktorych sa konanie tyka, adal’ im prileZitost, aby mohli svoje priva a zdujmy w&inne
obhajovat’, najmd sa vyjadrit' k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy. Ugastnikom
konania, zucastnenym osobdm ainym osobdm, ktorych sa konanie tyka, musia spravne
organy poskytovat’ pomoc apoudenia, aby pre neznalost pravnych predpisov neutrpeli
v konani yymu.

Podl'a ust. § 3 ods. 4 spravneho poriadku, spravne orgny si povinné svedomite
a zodpovedne sa zaoberat’ kaZdou vecou, ktora je predmetom konania, vybavit’ ju vias a bez
zbytoénych prietahov a pouZit’ najvhodnejsie prostriedky, ktoré vedu k spravnemu vybaveniu
veci. Ak to povaha veci pripusta, mé sa spravny organ vzdy pokusit’ o jej zmierne vybavenie.
Spravne orgény dbaji na to, aby konanie prebiehalo hospodédme a bez zbyto¢ného
zatazovania ucastnikov konania a inych oséb.

Podla ust. § 3 ods. 5 spravneho poriadku rozhodnutie sprévnych organov musi
vychadzat’ zo spol'ahlivo zisteného stavu veci. Spravne orgény dbaji o to, aby v rozhodovani
o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely.

Podl'a ust. 32 ods. 1 pism. a) stavebného zakona, ak odsek 2 neustanovuje inak,
umiestfiovat’ stavby, menit’ vyuZitie tzemia a chréanit’ déleZité zaujmy v tizemi moZno len na
zaklade uzemného rozhodnutia, ktorym je rozhodnutie o umiestneni stavby.

Podl'a ust. § 33 ods. 1 spravneho poriadku tdastnik konania a zgastnena osoba ma
pravo navrhovat’ dokazy a ich doplnenie a klast’ svedkom a znalcom otizky pri Gstnom
pojedndvani a miestnej ohliadke. Podla ods. 2 uvedeného ustanovenia spravny organ je
povinny dat’ UCastnikom konania a zi¢astnenym osobdm moZnost, aby sa pred vydanim
rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhntt jeho
doplnenie.

Podl'a ust. 35 ods. 1 stavebného zdkona izemné konanie sa za&ina na pisomny navrh
ucastnika, z podnetu stavebného vradu alebo iného orgénu $tatnej spravy. Navrh sa doloi
dokumentéciou ustanovenou vykondvacimi predpismi k tomuto zakonu spracovanou
opravnenou osobou (§ 45 ods. 4), a dokladmi ustanovenymi osobitnymi predpismi. V ndvrhu
sa uvedie zoznam pravnickych oséb a fyzickych osdb, ktori prichddzaju do uvahy ako
ucastnici konania a s navrhovatelovi znami.

Podla ust. § 39 ods. 1 stavebného zékona v izemnom konani vymedzi stavebny trad
uzemie na navrhovany ucel auréi podmienky, ktorymi sa zabezpetia zaujmy spolognosti
v izemi, najmi sulad s ciel'mi a zdmermi uzemného planovania, vecnd a &asova koordinicia
jednotlivych stavieb ainych opatreni vuzemi apredovietkym starostlivost o Fivotné
prostredie  vEitane architektonickych a urbanistickych hodnét v Gizemi, arozhodne
o namietkach Ucastnikov konania. V rozhodnuti o umiestneni stavby si v oddvodnenych
pripadoch stavebny urad méZe vyhradit’ predloZenie podrobnejsich podkladov, projektovej
dokumentécie alebo jej Casti; podla nich méze dodatoéne uréit’ podmienky, ktoré sa musia
zahrnut’ do stavebného povolenia.
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Podl'a ust. § 39 ods. 2 stavebného zékona ak sa tzemné rozhodnutie o umiestneni
stavby alebo uzemné rozhodnutie o vyuZiti izemia tyka Uzemia, vo vztahu ku ktorému sa
uskutocnilo posudzovanie vplyvov alebo zist'ovacie konanie podla osobitného predpisu, musi
obsahovat’ informécie o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani a zavere&nom stanovisku,
ak boli vydané.

Podrla ust. § 39a ods. 1 stavebného zékona rozhodnutim o umiestnen{ stavby sa uréuje
stavebny pozemok, umiestiiuje sa stavba na fiom, urduji sa podmienky na umiestnenic
stavby, uruji sa poZiadavky na obsah projektovej dokumentacie a &as platnosti rozhodnutia.
Umiestnenie stavby sa vyznai v grafickej prilohe izemného rozhodnutia.

Podla ust. § 39a ods. 2 stavebného zakona v podmienkach na umiestnenie stavby sa
urCia poziadavky

a) na ochranu prirody a krajiny a na zabezpeenie starostlivosti o Zivotné prostredie,

b) na zabezpeCenie stladu urbanistického rieSenia a architektonického riesenia stavby
s okolitym Zivotnym prostredim, najméi na vyskové a polohové umiestnenie stavby vratane
odstupov od hranic pozemku a od susednych stavieb, na vysku stavby, pristup a uZivanie
stavieb osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie, na napojenie na siete
technického vybavenia, napojenie na pozemné komunikacie, na podiel zastavanej plochy
anezastavanej plochy zo stavebného pozemku vratane poZiadaviek na upravu jeho
nezastavanych ploch,

¢) vyplyvajuce z chranenych &asti krajiny alebo z ich blizkosti,

d) vyplyvajuce zo stanovisk dotknutych organov.

K namietkam odvolatel’ odvolaci organ uvadza nasledovné:

,.Stavebny drad je povinny postupovat podla ust. § 140c ods. 2 stavebného
zdkona,... “

Podl'a ust. § 140c ods. 2 stavebného zakona, ak ide o také vyuZivanie uzemia, stavbu
alebo ich zmenu, ku ktorym vydal prisludny organ podla osobitného predpisu”“) zévere€né
stanovisko alebo rozhodnutie vydané v zistovacom konani podFa osobitného predpisu,'*®)
stavebny urad za3le prislu$nému organu elektronicky alebo pisomne navrh na zadatie
tizemného konania, stavebného konania alebo kolaudaéného konania, ktory obsahuje pisomné
vyhodnotenie spbsobu zapracovania podmienok, uréenych v rozhodnuti vydanom v
zistovacom konani alebo v zavere¢nom stanovisku, projektovii dokumentéciu, ak je sucastou
ndvrhu na zacatie konania, spolodne s ozndmenim o zadati izemného konania, stavebného
konania alebo kolaudagného konania. Pisomné vyhodnotenie pripomienok zabezpecuje ten, z
podnetu ktorého sa zacalo niektoré z konani uvedenych v prvej vete.

V zmysle zavdzného stanoviska Okresného tradu §a1’a, odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie, &. OU-SA-OSZP-2020/001902-002 zo diia 11.02.2020 bolo skonitatované, Ze
z predloZenych podkladov - projektovej dokumentacie k vydaniu tizemného rozhodnutia na
predmetnt stavbu, pisomného vyhodnotenia spbsobu zapracovania podmienok urdenych
v rozhodnuti zo zistovacieho konania a ozndmenia o zadati Gizemného konania a nariadenia
ustneho pojednévania pre predmetni stavbu bolo skonstatované, ¥e neboli zistené také
skutocnosti, ktoré by boli v rozpore so zékonom o posudzovani vplyvov, s rozhodnutim zo
zistovacicho konania a relevantnymi podmienkami uréenymi v rozhodnuti zo zistovacieho
konania.

Na zaklade vysSie cit. je zrejmé, Ze stavebny tirad v konani postupoval v zmysle ust. §
140c ods. 2 stavebného zdkona.
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»--Stavebny drad nepostupoval v silade s § 62 ods. 1 pism. b) stavebného zdkona, ked’
vzmysle § 140b stavebného zdkona nepoziadal orgdn Stdtnej vodnej spravy o stanovisko
k nasim podmienkam...“.

Podl'a ust. § 37 ods. 2 stavebného zdkona stavebny turad v tizemnom konani posudi
navrh predovSetkym z hladiska starostlivosti o Zivotné prostredie a potrieb pozadovaného
opatrenia v uzemi a jeho dosledkov; preskiima névrh a jeho sulad s podkladmi podl'a odseku 1
a predchadzajicimi rozhodnutiami o tzemi, posudi, & vyhovuje vieobecnym technickym
poZiadavkam na vystavbu a vieobecne technickym poZiadavkdm na stavby uZivané osobami s
obmedzenou schopnostou pohybu, pripadne predpisom, ktoré ustanovuju hygienické,
protipoZiarne podmienky, podmienky bezpetnosti price a technickych zariadeni, dopravné
podmienky, podmienky ochrany prirody, starostlivosti o kultirne pamiatky, ochrany
poFnohospodarskeho pddneho fondu, lesného pddneho fondu a pod., pokial posudenie nepatri
inym organom.

Podl'a ust. § 37 ods. 3 stavebného zdkona stavebny trad v tzemnom konani zabezpedi
stanoviska dotknutych orgdnov a ich vzdjomny stlad a posidi vyjadrenia Giastnikov a ich
namietky. Stavebny urad neprihliadne na namietky a pripomienky, ktoré su v rozpore so
schvalenou izemnoplanovacou dokumentaciou.

Podl'a ust. § 140b ods. 5 stavebného zakona pri rieseni rozporov medzi dotknutymi
organmi vyplyvajicich zo zaviznych stanovisk sa postupuje podla § 136. Ak namietky
Ucastnikov konania smeruju proti obsahu zévizného stanoviska, stavebny trad konanic
prerudi a vyZiada si od dotknutého organu stanovisko k namietkam. Ak dotknuty orgén
stanovisko nezmeni, stavebny trad si vyZiada potvrdenie alebo zmenu zdvizného stanoviska
od organu, ktory je nadriadenym organom dotknutého organu. Podas preruSenia konania
neplynu lehoty na rozhodnutie veci stavebnym tiradom.

Odvolaci organ k uvedenej namictke uvadza, Ze k navrhovanej &nnosti vydal zavizné
stanovisko prislusny orgén uplatiiujuci poZiadavky podl'a osobitného predpisu, t.j. Okresny
tirad Sala, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, orgén Statnej vodnej spravy & OU-SA-
OSZP/2019/003951-2-Veg zo dfia 17.04.2019, v ktorom uvadza, Ze sthlasi z hladiska
ochrany vodnych podmerov za podmienok, ktoré st uvedené vo vyroku napadnutého
rozhodnutia.

Néamietky odvolatela boli vSeobecné anesmerovali proti konkrétnemu obsahu
zavédzného stanoviska ¢. OU-SA-OSZP/2019/003951-2-Veg zo dtia 17.04.201.

Odvolaci organ podotyka, Ze sa nejedna o vodnu stavbu v zmysle ust. § 52 z4kona ¢&.
364/2004 Z.z. o vodédch. Realizaciou stavby neddjde k zmene prirodzeného koryta rieky.
V zmysle vyjadrenia Ministerstva dopravy a vystavby SR, sekcie vodnej spravy, bude
uloZenie tepelného potrubia pod dnom vodného toku rieky Vah na tGrovni 8m dostato&né.

Z uvedeného vyplyva, Ze sa nejednd o stavebné konanie ale o tzemné konanie
o umiestneni stavby anémietka tykajica sa postupu podla ust. § 62 ods. 1 pism. b)
stavebného zakona je irelevantna.

- Stavebny vrad zamietol poZiadavku na realizdciu sadovych a parkovych uprav...

Odvolaci orgén k uvedenej namietke uvidza, Ze navrhovanou &innostou nebude
ohrozeny alebo naruSeny izemny systém ekologickej stability a nebude sa ani zasahovat' do
ekosystémov, ich zloZiek alebo prvkov. K vyrubu drevin a krov v ramci navrhovanej stavby
neddjde.
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K navrhovanej &innosti vydal zavézné stanovisko prisluiny organ uplatiujici
poZiadavky podl'a osobitného predpisu, t.j. Okresny trad Sala, odbor starostlivosti o Fivotné
prostredie, orgén Statnej spravy ochrany prirody a krajiny, &. OU-TO-OSZP/2019/004113 zo
diia 25.04.2019, v ktorom uvadza, Ze sthlasi s vydanim tizemného rozhodnutia za podmienok,
ktoré st uvedené vo vyroku napadnutého rozhodnutia.

Dotknuté pozemky budi po realiz4cii stavebnych prac uvedené do pdvodného stavu
v zmysle a v stlade so stanoviskami dotknutych organov a spravcov inZinierskych sieti.

s-Stavebny drad odmietol obozndmit’ iicastnikov konania s podkladmi rozhodnutia
podla ust. § 33 ods. 2 spravneho poriadku...”.

Podrla ust. § 33 ods. 2 spravneho poriadku spravny orgén je povinny dat’ idastnikom
konania a zucastnenym osobdm mozZnost,, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k
Jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit jeho doplnenie.

K oboznémeniu sa s podkladmi k rozhodnutiu stavebny trad oznamil zagatie konania
a zaroveni nariadil Ustne pojedndvanie. Danii moZnost odvolatel nevyuzil a s ustanoveni
stavebného zakona, ako i spravneho poriadku nevyplyva povinnost’ stavebného uradu, aby bol
spis ucastnikovi konania zaslany k nahliadnutiu. Nahliadnutie do podkladov bude moné edte
v ramci stavebnéhokonania, nakolko izemnym rozhodnutim sa stavba len umiestituje, ale
k jej realizacii je potrebné rozhodnutie o povoleni stavby.

we- V' rdmel dolfiyjiceho  dokazovania teda navrhujeme...zabezpedit zjednocujiice
stanoviskom k odvolaniu podla § 140b ods. 6 stavebného zdkona od prislusného tiradu.. <

Podl'a ust. § 140b ods. 6 stavebného zakona, ak odvolanie proti rozhodnutiu podla
tohto zékona smeruje proti obsahu zavéizného stanoviska, odvolaci organ konanie prerudi a
vyZiada si stanovisko k obsahu odvolania od dotknutého orginu prislugného na vydanie
zavézného stanoviska. Odvolanie spolu so stanoviskom dotknutého organu k obsahu
odvolania predloZi stavebny tirad organu, ktory je nadriadenym organom dotknutého organu a
vyZiada si od neho potvrdenie alebo zmenu zévizného stanoviska. Po&as prerusenia konania
neplynu lehoty na rozhodnutie o odvolani.

Odvolaci orgén k poZiadavke odvolatel'a uvadza, Ze odvolanie odvolatela nesmeruje
proti konkrétnemu obsahu zavdzného stanoviska (ndmietky uvédzané v odvolani su
vSeobecné), preto nemd dévod postupovat’ v zmysle vysiie cit. ust. § 140b ods. 6 stavebného
zékona.

Stavebny urad v konani postupoval v stlade s platnymi pravnymi predpismi a tzemné
rozhodnutie bolo vydané na zéklade spolahlivo zisteného stavu veci. Stavebny trad si
obstaral vSetky potrebné podklady a stanoviska dotknutych organov, ktoré st sihlasné.

Z dbvodov vysSie uvedenych odvolaci organ rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
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Poudenie:

Podl'a ust. 59 ods. 4 spravneho poriadku proti rozhodnutiu odvolacicho orgénu
o0 odvolani sa nemoZno dalej odvolaf. Je vo svojom in§tanénom postupe kone&né. Toto
rozhodnutie je mozné preskiimat’ sidom podla Prvej hlavy Tretej asti Spravneho sudneho
poriadku.
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‘-\ veduci odboru
a
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Doruci sa:

Verejnou vyhlaskou sa dorugi u€astnikom konania: MeT Sals spol. s r.o., Kvetna €. 4, 927 01
Sala, vlastnikom dotknutych pozemkov reg. C KN parc. & 2663/1, 2635 2811/1, 3080/13
areg. E KN parc. ¢ 144/202, 1421/261, 1433/2, 1431/3, 1431/802 1431/402, 1430/802,
1445/301, 1445/801, 1445/502, 1428/601, 1428/501, 1446, 1429, 1449, 317, 318, 321/501,
322/301, 374, 338/2, 338/301, 338/401, 338/801 a371/201, kat. Gzemie Sala, vlastnikom
susednych pozemkov a stavieb reg. C KN parc. €. 2663/1, 2635, 2811/1, 3080/13 areg. E KN
parc. &. 144/202, 1421/261, 1433/2, 1431/3, 1431/802, 1431/402, 1430/802, 1445/301,
1445/801, 1445/502, 1428/601, 1428/501, 1446, 1429, 1449, 317, 318, 321/501, 322/301,
374, 338/2, 338/301, 338/401, 338/801 a371/201 kat. uzemie Sala, Bytovy dom sup. ¢.
1020, Vlastnici bytov a nebytovych priestorov: Bytovy dom sup. €. 1013, Bytovy dom sup. ¢&.
1014, Bytovy dom sup. &. 1015, Bytovy dom siip. €. 1016, Polyfunkéné budova sip. & 2005,
Zdruzenie domovych samosprav, Rovniakova 14, P. O BOX 218, 850 00 Bratislava

Dorudi sa:
1. Okresny trad Nitra, OVBP - Gradn4 tabul’a
2. Okresny trad Nitra, OVBP - www.minv.sk/?okresny-urad-nitra
3. Mesto Sala— tradn4 tabul’a
4. Mesto Sala — www.sala.sk

Na vedomie:
1. Ing. Ladislav Horvéth, Clementisove sady 906/14, 924 01 Galanta
2. Ing. Akos Szaboé — HWGS, P. Pazmétia &. 2125/27, 927 01 Sala
3. Mesto Sala, Namestie Sv. Trojice 7, 927 15 Sala
4. Okresny urad Nitra, odbor V)’(stavby a bytovej politiky: a/a

Toto rozhodnutie sa vyvesi po dobu 15 dni na uradnej tabuli spravneho orgénu. Posledny deti
tejto lehoty je diiom dorudenia. Okresnyirad Nitrs
adbor vystavby a bytovej politiky /
Stefdnikova trieda 69, 949 01 Nitrs f

Vyvesené dia: .25 0% 2 2e.. AT 07 ots RS
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peciatka, podpis
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