ZAPISNICA
zo 4. zasadnutia Mestského zastupitel’stva v Sali, ktoré sa uskuto¢nilo
4. juna 2013

Pritomni: podl'a prezencnej listiny
Zapisovatel’ky: Ing. Bc. Cuba Bohacova, Elena Hlavata

CAST L.
OTVORENIE - VOIBA NAVRHOVEJ KOMISIE, URCENIE PRACOVNEHO
PREDSEDNICTVA, OVEROVATELOV ZAPISNICE A ZAPISOVATELIEK

Zasadnutie Mestského zastupitel'stva v Sali otvoril a viedol Martin Alfoldi, primator mesta,
vstlade s § 12 ods. 1 a § 13 ods. 4 pism. a) zdkona SNR €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
v zneni neskorSich predpisov a v sulade s Rokovacim poriadkom Mestského zastupitel'stva
v Sali, ktory bol schvileny Uznesenim Mestského zastupitel'stva v Sali &. 6/2011 — VIII. dia
19. méaja 2011 a nadobudol uGCinnost’ dia 27. mdja 2011, vzneni zmien a doplnkov
rokovacieho poriadku, ktoré boli schvalené Uznesenim Mestského zastupitelstva v Sali
¢. 12/2011 — VII. dna 8. decembra 2011 a nadobudli ucinnost’ dna 1. janudra 2012,
a Uznesenim Mestského zastupitel'stva v Sali & 5/2012 — XI. a nadobudli w¢innost’ diia
1. oktobra 2012.

Martin Alf6ldi privital vSetkych pritomnych poslancov a skonstatoval, Ze pri otvoreni
4. zasadnutia Mestského zastupitel'stva v Sali je z 21 poslancov pritomnych a registrovanych
16 poslancov, ¢im je mestské zastupitel'stvo uznaSania schopné vo vSetkych bodoch
programu.

Ospravedlneni: Ing. Erika Velazquezova, Ing. Marek Vrbovsky
Neskorsi prichod ohlasili: RSDr. Peter Gombos, Ing. Jozef Meciar

Hlasovanie k vSetkym bodom programu, ak nebude prijaty iny navrh, bude verejné.

Navrh na dpravu programu zasadnutia: nebol predlozeny Ziadny ndvrh na doplnenie alebo
na zmenu navrhnutého programu.

Hlasovanie o navrhu programu ako celku:
Prezentacia: 16
Za: 16
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

MsZ schvalilo arokovalo podla nasledovného programu:
Cast’ L.

1. Otvorenie — volba navrhovej komisie, urenie pracovného predsednictva, overovatel'ov
zapisnice a zapisovateliek



Cast’ II. Predkladané materialy

F. Pravne zileZitosti
1. Revitalizacia verejnych priestranstiev centralnej mestskej zony, Sala — dodatok ¢&. 1 —
naviac prace - material ¢islo F 1/4/2013
predklada Ing. Elena Matajsovad, Oddelenie stratégie a komundlnych cinnosti, Referdt
investicnych cinnosti

C. Hospodarenie mesta
1. Navrh na tpravu rozpodtu mesta Sala, rozpoltovych organizacii a prispevkove;
organizacie v zriadovatel'skej posobnosti mesta Sala na rok 2013 - material &islo
C 1/4/2013

predklada Ing. Alena Kidacova, veduca OEaP

Cast’ I11. Ukoné&enie

VolI’ba navrhovej komisie

Primator mesta navrhol za predsedu navrhovej komisie Ing. Tibora Barana.

Ing. Tibor Baran poprosil Ing. Helenu Psotovu, aby sa miesto neho ujala funkcie predsedu
navrhovej komisie.

Martin Alfoldi, primator mesta, predlozil poslancom mestského zastupitel'stva navrh na
zloZenie navrhovej komisie nasledovne:

predseda: Ing. Helena Psotova

¢lenovia: MUDr. Igor Becar, Ing. Ivan Kovac

Hlasovanie:

Prezentacia: 16
Za: 15
Proti: 0

Zdrzal sa: 1
MsZ schvalilo navrhovu komisiu v navrhnutom zloZeni.

Urcenie pracovného predsednictva
primator mesta

zastupca primatora

predseda navrhovej komisie
prednostka Mestského uradu v Sali

Urcenie overovatel’ov zapisnice

Martin Alfoldi, primator mesta, predlozil poslancom mestského zastupitel'stva navrh na
overovatel'ov zapisnice nasledovne: Ladislav Kosi¢ar a Ing. Julius Bujdak

Hlasovanie:

Prezentacia: 13

Za: 12

Proti: 0

Zdrzal sa: 1

MsZ schvalilo overovatel’ov zipisnice v navrhnutom zloZeni.




Urcenie zapisovatel’ov
Za zapisovatel’ky 4. zasadnutia MsZ boli ur¢ené Ing. Bc. Cuba Bohacova a Elena Hlavata.

CAST IL.
PREDKLADANE MATERIALY

F. PRAVNE ZALEZITOSTI

1. Revitalizicia verejnych priestranstiev centrilnej mestskej zény, Sala — dodatok &. 1
— naviac prace - material ¢islo F 1/4/2013

Predlozila Ing. Elena Matajsovd, Oddelenie stratégie a komundlnych cinnosti, Referat

investicnych ¢innosti

Podrobnt spravu obsahuje predlozeny material.

Ing. Elena Matajsova upozornila na chybu v materiali, kde sa uvadza zostatok naviac prac vo
vyske cca 39 000 EUR bez DPH, ale mala byt uvedend suma 29 000 EUR.

Uviedla, zZe k dnesnému dnu zhotovitel’ fakturoval cca 182 000 EUR; suma, ktora je uvedena
v predlozenom materidli bola prvy suapis, ktory preSiel viacnasobnou kontrolou
a prepracovanim zo strany zhotovitel’a, takze momentalne bola predlozené faktira vo vyske
182000 EUR a td by mala zohladnovat skuto¢ne vykonané prace aj dodavky z casti
opravnenych vydavkov k 30. 05. 2013.

Ing. Matajsova modifikovala predlozeny navrh uznesenia s tym, Ze bod A. prerokovalo
zostava tak, ako bol pdvodne navrhnuty a v bode B. sa meni ,,sihlasi na ,,berie na vedomie*.

Diskusia:

Ing. Peter Andrasi

- uviedol, ze to, ¢o je v materiali popisané, je v podstate len tlak na to, aby sa schvalili
dodatky, pretoze je tam hlavne popisané, ¢o ndm hrozi, ked’ nespravime tie ktoré veci;
opytal sa, kto ndm robil pravny rozbor kontraktov,

Ing. Elena Matajsova
- uviedla, Ze pravny rozbor vypracovala JUDr. Benkovicova,

Ing. Peter Andrasi
- opytal sa, ¢i JUDr. Benkovic¢ova kontrolovala zmluvu aj pred jej podpisanim,

Ing. Elena Matajsova
- uviedla, Ze je to Standardny postup, ze po formalno — pravnej stranke zmluvy kontroluje
JUDr. Benkovicova,

JUDr. Silvia Benkovicové
- uviedla, Ze po formalno — pravnej stranke bola z jej strany kontrola vykonana,

Ing. Peter Andrasi
- opytal sa, aké stranky eSte existuju,




JUDr. Silvia Benkovicové
- uviedla, Ze je vecno — pravna stranka a gestorstvo; tiez uviedla, Ze po technickej stranke sa
ona urcite veciam nerozumie,

Ing. Peter Andrasi
- opytal sa, ¢i ndm to niekto pred podpisom tejto zmluvy robil,

JUDr. Silvia Benkovicova

- uviedla, ze gestorstvom tejto zmluvy je poverené Oddelenie stratégie a komunalnych
¢innosti, referat investiénych ¢innosti, ku kazdej zmluve je priloZzeny kontrolny list, kde
vecne prislusny pracovnik najprv overi vecnu spravnost, ked” ma nejaké poziadavky,
moze ich predlozit’, nasledne sa potom moze zmluva doplnit’, potom sa predlozi vedice;j
gestorského ttvaru, zamestnancovi, ktory je zodpovedny za verejné obstaravanie,
nasledne sa predlozi pravnikovi, prednostovi, primatorovi,

Ing. Peter Andrasi
- opytal sa, ¢i ti Cast’, ktora kvazi nepatrila pravnikovi mesta, pred podpisom zmluvy nikto
z tych spracovatelov kapitol nepovazoval za potrebné nejako pravne odkonzultovat,

JUDr. Silvia Benkovicova

- uviedla, ze zmluvu ako celok pripomienkovala, aj bola konzultovana; uviedla, ze
nerozumie otazke Ing. AndraSiho; zopakovala, Ze technicky — vecne tomu naozaj
nerozumie,

Ing. Peter Andrasi

- uviedol, Ze prave preto sa pyta, ¢i to bolo konzultované s niekym, kto odbornikom na to
je, pretoze si mysli, ze JUDr. Benkovi¢ovd nemoéze obsiahnut’ vsetko, to je logické;
uviedol, ze v bode €. 4. predloZzeného materidlu sa teraz ako keby zviditelnili, nechce to
nazvat chybami, ale chce to nazvat’ nasimi moznostami, ¢i nemoznostami nejakej
obrany, ktoré mali byt mozno uz zohl'adnené v pévodnej zmluve,

JUDr. Silvia Benkovicova

- uviedla, Ze po tej formalno — pravnej stranke je zmluva uplne v poriadku, ma sankénu
¢ast’, ma moznosti odstiipenia od zmluvy, je tam aj obchodny zdkonnik, v zmysle ktorého
je moznost odstipenia v pripade porusenia zmluvy zhotovitelom; d’alej uviedla, ze ak
k poruSeniu zmluvy nedoslo, tak k tomu sankénému odstlipeniu ani nemdze dojst,

Ing. Peter Andrasi
- uviedol, Ze on chcel viac-menej vediet’ len toto, pretoze mu to pripada, ze spominany bod
4. predmetného materialu rozobera, ¢o ndm hrozi, ked’ od nej odstiipime,

JUDr. Silvia Benkovicovéa
- doplnila, Ze rozobera moznosti odstupenia od zmluvy,

Ing. Peter Andrasi

- uviedol, ze ako zaznelo, uz predpokladame ,,sto, ¢o sme predpokladali pred polrokom
alebo tri Stvrte rokom, ked” sme sa bili do pfs, Ze to ,,sto* nebude a opytal sa, kde je
zaruka, ze to bude len tych ,,sto*,




Ing. Elena Matajsova

uviedla, Ze €o sa tyka gestorského utvaru, ona osobne je gestorsky utvar, nikto iny tam nie
je; uviedla, ze ustanovenia, ktoré sa tykali suladu a nesuladu s ,,pdf* a vykazu vymer, je
pravda, Ze ona navrhovala na obranu mesta, aby sme nieco vymysleli, ked’ sme vedeli, Ze
v predchadzajucich sut'aziach je nizka cena, nejako sa tomu branme,

d’alej uviedla, Ze sa pokusila vymysliet’ spolu s pravni¢kou mesta ¢o najlepsiu formulaciu,
ale naozaj nevie zo svojej pozicie technika posudit, aka je redlna vymozitelnost’ tychto
ustanoveni; ale aby to bolo v navrhu zmluvy, to ur€ite vyslo z jej poziadavky, aby sme sa
branili,

zopakovala, Ze gestorom kazdej investi¢nej akcie je ona, ¢o sa tyka formalno — pravnej
stranky zmluvy, aby svoje myslienky naformulovala do spravneho pravneho jazyka, to
rieS$i s JUDr. Benkovicovou, ale naozaj posudit, ¢i je opodstatnené a aj redlne
vymoziteI'né to, ¢o sa napriklad jej zda uplne logické, to nevie,

uviedla, Ze to, ¢i je opodstatnené navrhnuit 20 %-na sankciu, to tiez méZeme vymysliet’
a dat’ do zmluvy, ale ¢i by sme s tym na stude obstali, to je druhd vec, takze treba najst
nejaku rovnovahu,

d’alej uviedla, ze ¢o sa tyka spominanej sumy 100 000 EUR, uz ked bol pripraveny
predchadzajtici navrh na rozpocet (asi na februdrové zasadnutie mestského zastupitel'stva),
uz vtedy sme uvazovali zhruba o tejto sume, nejde o sumu, ktort sme si teraz vymysleli,

Ing. Peter Andrasi

uviedol, Ze to on netvrdi, mysli si, Ze o tejto sume sa hovorilo uz asi pred polrokom,

Ing. Elena Matajsova

zopakovala, Ze sme o tejto sume hovorili, mysli si, Ze by bolo dobré vytvorit’ si nejaka
rezervu na rieSenie naviac prac, nemozeme sa tvarit, Ze ked’ mame investiciu za
1 mil. Eur, ze tam nebude ani cent naviac prac, dobry hospodar musi ratat’ s tym, zZe si
nejaku rezervu vytvori; uviedla, Ze uz pri tom februdrovom rozpocte chcela, aby to bolo
schvalené, ale bolo to stiahnuté z rokovania, preto sa to predklada teraz v rdmci upravy
rozpoctu,

d’alej uviedla, Ze to, ¢i tam budu nejaké naviac prace; takisto, ako pri dome dochodcov,
eSte sme neskoncili ani vSetky zemné prace; nevie dat’ zaruku, ¢i tam okrem toho, o
povedala a ¢o je uvedené v materiali, ¢i tam eSte nieCo d’alSie bude,

Ing. Peter Andrasi

uviedol, ze to moZeme robit’ ako pyr, mozno na buduici mesiac tu budeme sediet’ znova
a rieSit’ d’alSich ,,sto*,

Ing. Elena Matajsova

uviedla, ze aj ked’ sa doma nieco opravuje alebo rekonstruuje, vzdy sa najde nieco, s ¢im
sa neuvazovalo, nejde o novostavbu; uviedla, ze by bolo vhodné najst’ nejaky systém, ako
toto riesit’ o najpruznejsie, aby sme sa nemuseli zakazdym takto schadzat’; mysli si, Ze
mozno sa to da naozaj formou nejakej rezervy v rozpocte; dalej uviedla, ze ked buda
znova nejaké naviac prace, tak sa tu znova zideme,

Ing. Peter Andrasi

mysli si, ze by sa to dalo vyriesit’ tym, Ze sa necha vysvetlit' nehordzne nizka ponuka, na
zaklade ktorej (ako vSetci vieme) sa to neda zrealizovat, potom sa s tym dé& nieco robit,
ale teraz asi nie,

opytal sa, odkial’ budeme mat’ na vSetky tieto veci peniaze,



Ing. Tibor Baran

uviedol, Ze by chcel v tejto stivislosti upozornit’ na nieco iné, tyka sa to prilohy €. 3, nevie,
¢1 je sucast'ou dodatku alebo nie, ale v tejto prilohe je uvedend splnomocnena osoba, jej
datum narodenia a rodné Ccislo, pokiall sa nemyli, tak rodné cislo je predmetom
utajovanych skutoc¢nosti, nikde nevidi, Ze by p. Poldk dal stihlas so zverejnenim rodného
¢isla na rokovanie mestského zastupitel'stva, ak bude toto splnomocnenie sucast’ zmluvy,
ktora nadobuda platnost’ az po zverejneni, tak si nie je isty, ¢i nezverejnime to, o sme
zverejiiovat’ nemali,

Ing. Elena Matajsova

uviedla, ze splnomocnenie v takejto podobe bolo poskytnuté len poslancom, inde nebolo
zverejnené,

Ing. Tibor Baran

uviedol, ze ma taky pocit, Ze to nemali mat’ ani poslanci,

Ing. Helena Psotova

uviedla, Ze mame d’alsi priklad, Ze kazda investi¢na akcia si vyZzaduje dodatocné naklady,
potom je to tak, ze ked je verejné obstaravanie, vyhrd t4 najnizSia cena, ktora je
v konecnej faze niekol’kondsobne vysSia ako ceny tych, ktori boli d’alsi v poradi, ktori sa
uchadzali o realizaciu toho diela,

uviedla, Ze aj napriek tomu, Ze tu bolo povedané, Ze riadiaci orgdn odobril tento dodatok,
je presvedCena o tom, ze zakon o verejnom obstaravani zakazuje uzatvarat' dodatky ku
zmluvam, ale len vo vynimoc¢nych pripadoch a toto vynimoc¢ny pripad nie je; dalej
uviedla, Ze najvacsi problém, ktory tu je, je to, ze zhotovitel’ pri podpise zmluvy prehlasil,
ze nezistil nestulad medzi projektovou dokumentaciou a vykazom vymer a zaviazal sa, Ze
v pripade dodatocného zistenia nesuladu prace a dodavky vykond z vlastnych
prostriedkov, teda to je zékladny problém, ktory v zmluve je,

dalej uviedla, ze v materidli sa uvadza, ze 08. 10. 2013 (Co eSte nebolo) poziadali
o schvalenie naviac prac z dovodu nesuladu podkladov, d’alej sa piSe, ze sme pristapili
k d’alsim pracam a v priebehu realizacie je predpoklad vzniku d’al§ich naviac prac, ktoré
st momentalne v rieSeni,

uviedla, ze problém je to, ze dnes je to ,,50“, zajtra ,,70%, potom mozno ,,100“ alebo
»200%, v d’alSom bode je rozpocet, ktory hovori o sume 100 000 Eur, ktora v podstate nie
je polozkovite krytd ato je chyba; dalej uviedla, ze jej tam chyba pohlad stavebného
dozoru (opytala sa, kto to vlastne je), ktory vedie stavebny dennik a musi odévodnovat
kazdu pracu naviac, ktora musi byt odovodnena v stavebnom denniku,

mysli si, Ze to malo byt predloZzené aj poslancom, aby vedeli o aké prace ide a kto to
skontroloval; uviedla, Ze problém je asi v tom, Ze projektova dokumentécia, ktora bola
urobend, bola urobend nedostatoCne, preto si mysli, Ze v prdvnom rozbore, ktory je
uvedeny v predlozenom materidli, sa malo skor venovat rozboru zodpovednosti voci
projektantovi, preco je vlastne tol’ko naviac préac; uviedla, ze uz dopredu sa planuje, ze
budu naviac prace a to je podl'a nej nezdravé a nie je to spravne,

uviedla, ze uz niekol'ko rokov dozadu vzdy tieto dodatky kritizovali, preto lebo vzdy boli
navysené prace; d’alej uviedla, ze vie, Ze niektoré prace sa nedaji odhalit’, ale tieto urcite
ano,

d’alej uviedla, Ze na str. 3 predlozeného materidlu sa pise, Ze je nutné zvazit’ ukoncenie
projektu vo vztahu k uzatvorenej zmluve; opytala sa, ¢i chceme uzatvorit’ dodatok alebo
chceme ukoncit’ zmluvu,

uviedla, Ze nemame vySpecifikované prace, ktoré su naviac, nemame stanovisko



stavebného dozoru, maju sa vyjadrit’ k d’alsim pracam, ktoré budu; opytala sa, aké prace
to teda budu, ¢i je potrebné vysutazit’ tieto prace alebo ¢o budeme s nimi robit’; uviedla,
ze je tu niekol’ko otvorenych a nezodpovedanych otazok,

uviedla, Ze to nie je material, ktory by bol kompletny a za ktory by hlasovala preto, Ze by
bola presvedcena, ze neurobil chybu projektant ani ten realizator a je to potrebné,

opytala sa, ¢i sa mdze davat’ do dodatku nieCo, s ¢im pocita, ze sa objavi v budicnosti, je
to také nepredstaviteI'né a mysli si, aj pre budticnost, ze tu mal byt’ stavebny dozor, aj ten
kto kontroloval projektovii dokumentaciu, bolo vel'mi dobre povedané, Ze sme sa ako
mesto chceli chréanit, to je vel'mi dodlezité, pretoze to v zmluve, okrem tych vSeobecnych
zasad, musi byt dodrzané, ale je asi nespravne pocitat’ stym, Ze budeme mat’ naviac
prace, budeme ich odsthlasovat’ v globale a potom ich budeme esSte navysovat’,

Ing. Elena Matajsova

ospravedlnila sa za zle uvedeny datum; to, Ze sa zhotovitel’ zaviazal a v zmluve prehlésil,
ze nezistil rozdiely v sutaznych podkladoch, to je presne to, ¢o spominala, teda tie dva
formaty projektovej dokumentacie; uviedla, Ze oni nepopieraju, Ze nenasli rozdiely medzi
,»pdf a vykazom vymer, ktory bol v sut'aznych podkladoch, oni sa opieraju o to, Ze to, o
sme im my v dobrej viere poskytli, aby mohli pruznejSie pracovat, objednavat’ si tovar,
tak toto vlastne obratili proti nam a tie naviac prace deklaruju, Ze vyplyvaji z nesuladu
projektu v ,,dwg* formate, ktory sme im poskytli a vykazu vymer,

uviedla, ze stavebny dozor robi spolo¢nost’ VISIA s.r.o., Ing. Chatrnuch; uviedla, Ze
v dodatku nie su uvedené prace, ktoré sa mozno budu robit’ v budtcnosti, je to dodatok na
prace, ktoré su uz identifikované; tie ktoré spominala, ze su v Stadiu rieSenia, tie tu
zakontrahované nie su a prave na tie si nechdvame t rezervu v rozpocte mesta, teda ked’
ich budeme vediet presne Specifikovat’ vo forme polozkového vykazu, tak urobime vsetko
preto, aby sme nepresiahli sumu, ktord bude v rozpocte a urobime vsetko preto, aby sme
sa dostali pod ti sumu 100 000 Eur s celymi naviac pracami,

uviedla, Ze ¢o sa tyka dodatkov, zékon o verejnom obstaravani pripista dodatky, uvadzaji
sa tam skor pripady, pri ktorych nie je mozné dodatky uzatvorit, je to napriklad v pripade,
ak by sa podstatnym sposobom menil predmet zdkazky alebo keby sa menila ekonomicka
rovnovaha v zmluve,

uviedla, Ze nevie, ¢i tu sa meni ekonomicka rovnovaha, budi dodané a zrealizované préce,
nebude mat’ poskytnuté nejaké prostriedky za prace, ktoré nie st zrealizované, ¢o sa tyka
toho, ¢i sa meni predmet zakazky, ide podl'a nej naozaj len o dopliiujiice prace k tym
pracam, ktoré uz boli v zakladnej zmluve zakontrahované,

Ing. Helena Psotova

uviedla, ze nevie ako je mozné, ze zhotovitel’, ktory podpiSe zmluvu, potom dodato¢ne
nesuhlasi s vykazom vymer, ved’ uz podpisal zmluvu; mysli si, ze prave ten kontrolny
mechanizmus aj vykazu vymer, pretoze zmluva je podpisana a potom to je podstatné,

MUDr. Jozef Grell — fakticka poznamka

opytal sa, ako sa zhotovitel’ dostal k tomu ,,dwg* formatu,

Ing. Elena Matajsova

uviedla, Ze zhotovitel’ o neho poziadal a my sme im ho poskytli,

MUDr. Jozef Grell

uviedol, ze to mohli poziadat’ hned’, ked’ zacali,



Ing. Elena Matajsova

- uviedla, ze keby ho chceli vo verejnej stitazi, nevie povedat’, ¢i by ho projektant poskytol
vSetkym uchddzacom, v tomto pripade bol vykontrahovany zhotovitel a nemali sme
dovod mu neddverovat’ a mysliet’ si, Ze to vytiahne proti nam,

MUDr. Jozef Grell
- opytal sa, v ¢om je problém, ¢i sa v ,,pdf** formate zmenia vymery, ked’ je to urobené
v inom systéme,

Ing. Elena Matajsova

- uviedla, ze by mali byt rovnaké, aj su rovnaké; nehovori, ze nieckde v projektovej
dokumentécii neboli nezrovnalosti alebo vo vykaze vymer, d4 sa povedat, ze ta
dokumentécia bola spracovana solidne, skor vo vykaze vymer neboli spravne nacitané
niektoré polozky, ktoré nemohli spravne z toho ,,pdf** formatu identifikovat’; uviedla, ze
z ,,dwg* formatu sa to da zistit’ s ovel'a va¢Sou presnostou,

MUDr. Jozef Grell
- opytal sa, pre€o potom aj my nepouzivame tento format, ked’ je presnejsi, bolo by to aj pre

nas krytie,

Ing. Elena Matajsova

- uviedla, ze Standardne sa poskytuje len tlaCend dokumenticia, to je vlastne ten ,,pdf*
format; format ,,dwg“ je vlastne nieCo, s ¢im sa mdze dalej pracovat’; uviedla, ze
projektanti nechcu tento format poskytovat’ a projektant ndm vysiel v Ustrety, Ze ndm ho
poskytol, nie je jeho povinnostou ndm ho dat’,

MUDr. Jozef Grell
- uviedol, Ze aj projektant musel vediet, Ze to bude ina rozloha v tomto formate,

Ing. Elena Matajsova

- uviedla, Ze to nie je ina rozloha, len ju vedia lepsie skontrolovat’; uviedla, ze rozpoctar
tam urobil chybu, to nikto nepopiera, pretoze tie prace su teraz presne identifikované, ani
nie ze v projekte boli vel’ké chyby, ale vo vykaze vymer boli niektoré polozky zle nacitané
alebo boli v zlych vymeréch a to sa neda skontrolovat’ pri takom projekte ako je tento,

MUDr. Jozef Grell

- uviedol, Ze ked’ sa takyto projekt predlozi, tak treba jednoznac¢ne dopredu povedat, ze sice
vystutazime uréiti sumu, ale ratajte s tym, ze bude plus minus 100 000 Eur navyse, lebo
ak dobre rozumel, tak najprv to bolo 300 000 Eur, potom sme sa handrkovali a keby bolo
mesto také benevolentné a prijme tento navrh, tak to schvéalime a zaplatime,

Ing. Elena Matajsova
- uviedla, ze je rada, ze MUDr. Grell povedal, ze keby bolo mesto benevolentné, naozaj
sme ale robili vSetko preto, aby sme to zoSkrtali na minimum,

MUDr. Jozef Grell
- uviedol, ze z tohto mu vyplyva, ze kazda stavebna firma, ktora sa prihlasi do sut'aze, rata
s tym, Ze bude navySenie a skusa,




Ing. Elena Matajsova

- uviedla, ze z toho vyplyva, Ze tie projekty mozno treba dlhSie pripravovat’; nie, ked je
zverejnend vyzva, tak za tri mesiace mat’ projekt aj so stavebnym povolenim a aj so
vSetkym,

MUDr. Jozef Grell

- uviedol, Ze ked’ sa pod to projektant podpise, tak by to malo byt’ v poriadku a ked’ to nevie
do troch mesiacov dobre spravit’, tak nech takito zdkazku nezoberie; uviedol, Ze to nie je
prvy pripad a my sa z toho asi nikdy nepoucime, asi nam to vyhovuje, pretoze rad radom
to takto ide,

- opytal sa, ¢i projektant nevedel, ze tam ida kandly, teplovodné potrubia, vysoké napitie;
opytal sa, ¢i ndm to spravca siete neposkytne,

Ing. Elena Matajsova

- uviedla, Ze o sa tyka napriklad teplovodnych kandlov, tak ani teraz pri realizacii nam
nevedeli povedat’, v akej su hibke, vedeli len zhruba ur¢it’ trasu; uviedla, Ze spravca sieti
ich jednoducho nebudoval a nema o nich taky dokonaly pasport a zameranie,

MUDr. Jozef Grell
- opytal sa, kto zaplati Skodu, ak pri vykopovych pracach roztrhni napriklad
vysokonapétovy kabel,

Ing. Elena Matajsova
- zhotovitel je zaviazany, €o je uvedené aj v zmluve o dielo, pred kazdou zemnou pracou si
vytycit’ siete a to aj robili na vlastné naklady,

MUDr. Jozef Grell
- opytal sa, ¢i uz potom vedia, kde je ten kébel,

Ing. Elena Matajsova
- uviedla, ze v pripade vysokonapatového kabla vedeli, kde asi ide a opatrne ru¢ne kopali,

MUDr. Jozef Grell
- opytal sa, ¢i je mozné, Ze takto sa robi v 21. storo¢i,

Ing. Elena Matajsova

- znova zopakovala, ze nie vSetci spravcovia sieti maju pasport; uviedla, ze pri zemnych
pracach roztrhli opticky kébel, pretoze zhotovitel' ho zrealizoval tak, ze do zadkladu
oplotenia vyvftal dieru atam ho vsunul, my sme mali tento zaklad zlikvidovat’, kabel
roztrhli tak, ze zdvihli tento zdklad, keby bol tento kébel dany v zemi, tak ako ma byt tak
by ho neroztrhli, oni ho vlastne vytiahli s tym betonovym zékladom,

Mgr. Julius Moravek — fakticka pozndmka
- opytal sa, ¢i projektant Chatrniich a stavebny dozor Chatrntich st v pribuzenskom vztahu,

Ing. Elena Matajsova

- uviedla, Ze ide o toho istého ¢loveka, zmluva o dielo bola na projektovit dokumentéaciu
podpisand so spolocnostou ADA Atelier, s.r.o. Galanta a niektoré subdodavky si
objednavali aj u spolo¢nosti VISIA s. r. o., Ing. Chatrntich je ¢len komory stavebnych
inZinierov, stavebny dozor nam robi spolo¢nost’ VISIA s. r.o., st to dva rozne pravne




subjekty; uviedla, Ze jeden Clovek mdze byt aj v dvoch pravnych subjektoch a mozno je
to dobré, Ze to robi jeden a ten isty ¢lovek, lebo je s tym projektom oboznameny a vie, ¢o
tam je,

Ing. Peter Andrasi

uviedol, Ze sa teSi, ze z Gst Ing. Matajsovej zaznelo, Ze netreba tie projekty robit’ tak
rychlo, uz to zaznelo velakrat aj na zasadnuti mestského zastupitel'stva, nikto sa nikdy
nikoho nepytal, preco to spravia tak lacno a dévod bol ten, lebo sme potrebovali rychlo
podpisat’ zmluvu,

Martin Alfoldi

mysli si, Ze Ing. Matajsova hovorila o tom, ze sme boli donuteni tie projekty tak robit,
pretoze prisla vyzva a do troch mesiacov je treba odovzdat projekt so stavebnym
povolenim,

d’alej uviedol, ze sa hovori o nizkej vystitiazenej cene, ale naviac prace by boli také isté, aj
keby ta suma bola o milién viac, lebo su to naviac prace, ktoré vznikli nie preto, lebo je
tam nizka cena, ale preto, ze sa nieco naslo,

Ing. Peter Andrasi

uviedol, Ze si dovoli oponovat’, odkial méze niekto vediet’, Ze bude o milién vyssSia suma
za projekt a budu také isté naviac prace; d’alej uviedol, ze presne to je to, Ze my sme
nemuseli, mohli sme, my sme chceli rychlo podpisat’ zmluvu a vysledok je tento,

Martin Alf6ldi

uviedol, Ze tu vobec nejde o rychle podpisanie zmluvy, nevie, o ¢om Ing. Andrasi hovori,
ale on povedal to, ze keby bola podpisand zmluva napriklad na sumu 1 300 000 Eur, tak
tieto naviac prace su tam takisto, ¢i to je za ,,800“, za korunu alebo za dva miliony,
pretoze ide o prace, ktoré neboli obsiahnuté v povodnom rozpocte,

opytal sa Ing. Andrasiho, ¢i ma predstavu, Zze ak by sa vysutazilo napriklad za
1,4 mil. Eur, tak by naviac prace neboli,

Ing. Peter Andrasi

mysli si, ze keby sa to vysutazilo za 1,4 mil. Eur a spravila by sa poriadne zmluva,
evidentne t4 zmluva nie je dobre spravend, pretoze uz ,,fréime*,

Martin Alf6ldi

uviedol, ze Ing. Matajsova povedala, Ze na zaciatku tam kabel nebol, teraz tam kabel je,
ked sa dal dole asfalt na ulici M. R. Stefanika, zistilo sa, ze treba opravit 100 m?
opytal sa, ako to stvisi s vystutiazenou cenou,

Ing. Peter Andrasi

opytal sa, o sa tyka sieti, ¢i neboli vyzvani majitelia sieti, aby sa vyjadrili k projektu,

Ing. Elena Matajsova

uviedla, ze boli vyzvani, ale niektori polozili kable az potom, ked sme my uz mali
dokumentaciu,

Ing. Peter Andrasi

uviedol, ze nech si to potom zaplatia,
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Ing. Elena Matajsova
- uviedla, Ze mesto im na to vydalo stavebné povolenie,

Ing. Peter Andrasi
- opytal sa, kto zaplati tieto prace, je to ich Skoda,

Ing. Elena Matajsova
- uviedla, Ze to urcite budu nase naviac prace na prelozenie takychto rozvodov,

Ing. Peter Andrasi
- uviedol, Ze my sme im nedali povolenie a st to nase naviac prace,

Ing. Elena Matajsova
- uviedla, Ze mesto im dalo stavebné povolenie, majli na to izemné rozhodnutie,

Ing. Peter Andrasi
- uviedol, ze teda maju povolenie, ktoré vzniklo po schvaleni projektu,

Ing. Elena Matajsova
- uviedla, Ze kable boli poloZené po spracovani projektu, nevie, ¢i to ich rozhodnutie bolo
vydéavané stibezne s naSim,

Ing. Peter Andrasi
- opytal sa, ¢i firma AVA-stav, s. r.0. nemala tu informaciu, Ze nekopte tam, lebo my sme
im povolili to tam dat,

Ing. Elena Matajsova
- uviedla, Ze nemali takt informaciu,

Ing. Helena Psotova — fakticka pozndmka

- uviedla, Ze su tu dve veci, jedna vec je zodpovednost’ mesta, druha vec je, ze mesto si to
dalo robit’ externe, externe je vysutazeny stavebny dozor a ten vykaz vymer bol chybny,
to znamena, ze bol zle skontrolovany, ¢ize nie je chyba len v Ing. Matajsovej, ktora je tam
sama, ale ak si zaddme externe nie€o urobit’ a oni za to zodpovedaju, tak treba brat’ na
zodpovednost’ toho, kto za to berie peniaze,

- uviedla, Ze v buducnosti bude potrebné robit’ ddoslednejSiu kontrolu, najmi, ak si to
zadame externe, tak ma brat’ zodpovednost’ ten, komu sme to zadali, pretoze teraz to
vyzerd, ako keby bola Ing. Matajsové zodpovedna za vsetko,

Martin Alf6ldi
- mysli si, Ze nikto nepovedal, Ze by Ing. Matajsova bola zodpovedna,

Ing. Stefan BartoSovi¢

- uviedol, Ze nevie, ako je to teraz v zmysle platného zdkona o verejnom obstaravani, ale pri
zakazkach v priemysle, kde sa oni ako firma uchadzaju o akcie, objednavatel’ trva na tom,
aby sa podpisala pevnd cena, bez zmeny, bez ohl'adu na to, ¢o sa pocas realizacie objavi,
lebo pri uchadzani sa o akciu ma firma fundovane prejavit’ svoju schopnost’ tym, ze
obmedzi vSetky rizika,

- uviedol, ze nevie, ako to je tu, ale v priemysle je to tak, ze sa tam nikto s nikym nebavi,
ked’ chces, podpises pevnu cenu a ked’ sa nieo objavi, nevylucuje sa pripadna dohoda, ale
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vacsinou je to na tricko zhotovitel’a,

uviedol, Ze sa nechce vel'mi bavit’ o detailoch predloZzeného materidlu, mysli si, Ze vSetky
prostriedky, ktoré mozno nenavratne investovat’ do majetku mesta v prospech zvySovania
kvality zivota v meste a sprijemnenia prostredia, su urc¢ite prinosom, ale na druhej strane
by to nemalo mesto ekonomicky ruinovat, vratane mnozstva ,,jalovej prace potrebnej na
,,b0] so zhotovitelmi* ,

uviedol, ze dlhSie obdobie spolu s niektorymi svojimi kolegami kritizuje hon na
eurofondy za kazdu cenu a je presvedceny od roku 2009, ked’ tu odznelo viacero diskusii,
ze hlavnym problémom je manazment dané¢ho procesu v meste v celom ,,zivotnom cykle*
podobnych akcii, od vyberu projektu, o ktory sa bude mesto uchédzat’, prihlasenie sa, cez
vyber dodavatel'ov na projekty, realizaciu, stavebny dozor a nasledny servis,

uviedol, Ze v Sali tento proces od za¢iatku nefunguje a désledkom je, ked’ sa pozrieme na
vSetky akcie kofinancované z fondov Eurdpskej tunie, tak prakticky na kazdej akcii sa
objavia poziadavky na navySe préace, podpisuji sa dodatky a tie sa predrazuju, zial' to
predrazovanie nie je sanované z prostriedkov Europskej unie, ale ide na ukor mestskej
pokladne, ktord je znacne podvyzivena,

uviedol, Ze mestské zastupiteI'stvo nie je ucastné vyberu projektov, o ktoré sa chce mesto
uchéddzat’, rozhodne sa v nejakej skupine l'udi, rychlo sa spracuji potrebné podklady,
vratane projektovej dokumentacie, ktorej kvalita je tym poznacend, podklady sa na
poslednt chvil'u, zvyCajne par dni pred terminom, predlozia na zasadnutie mestského
zastupitel'stva s tym, Ze sa musi, preto, lebo a kto si dovoli mat’ pripomienky a namietat’,
je v zésade odl'ud a Skodi tomuto mestu a takymto sposobom sa to medializuje,

dalej uviedol, Zze od roku 2009 na zasadnuti mestského zastupitel'stva odznel rad
pripomienok a bolo prijatych mnoZstvo uzneseni, ktoré navrhovali, ako tento proces
skvalitnit’, vda¢sina z nich je vSak vedenim tohto mesta ignorovana az doteraz, zmluvu na
tuto konkrétnu akciu podpisal p. primétor bez suhlasu mestského zastupitel'stva a mysli si,
Ze tym istym sposobom je mozné postupovat’ aj pri dodatku, navyse tato otazka mohla byt
predmetom rokovania predchadzajiiceho zasadnutia mestského zastupitel'stva a nemuseli
sa k tomu separatne schadzat’,

uviedol, Ze v zmysle podpisanej zmluvy je dodatok mozné podpisat’ po prerokovani
v mestskom zastupitel'stve, bez ohl'adu na prijaté uznesenie, je to len formalna zalezitost’
naoko, Ze bola moznost’ sa vyjadrit,

uviedol, ze sa hrdime titulom najtransparentnejSie mesto, ktoré pri verejnych
obstardvaniach vyuziva elektronické aukcie, dosledkom vsak je, Ze vysitazené ceny diela
su na urovniach, za ktoré sa akcie nedaju spravit, mesto nenajde odvahu alebo nema na to
a nepoisti sa, aby takuto sut'az zrusilo a po podpise zmluvy sa zacne story a je to ako cez
,»kopirdk*; metody firiem, t¢astnikov podobnych sut'azi su zndme a st medializované uz
vel'mi dlho, ale v Sali sa Zial’' z toho doteraz nikto nepouéil, po ziskani akcie nastiipi §tab
kvalifikovanych pracovnikov zhotovitel'a a zauto¢i na mesto, vysledkom su dodatky,
navySovanie cien, zial' nie z prostriedkov Europskej tnie, ale z prostriedkov mesta, ktoré
nevieme v rozpocte sanovat’ a tlaéime t snehovu gul'u, ktord sa nabaluje z roka na rok
a budeme tymito dlhmi zat'azovat’ obyvatel'ov tohto mesta eSte vel'a rokov; v optimalnom
pripade, ak sa najde rieSenie ako to vobec sanovat, lebo k tomu treba zabezpecit' nejaké
nadStandardné prijmy do rozpoctu, ktoré sa urcite v ¢ase konsolidacie rozpoctu vladou,
v tom prisl'ube ZMOS, Ze sa bude podiel'at’ na tej konsolidacii, sa tak skoro nerysuju,
uviedol, Ze on osobne nema chut v podobnych pripadoch slizit' ako nejaky toaletny
papier, ktory je k dispozicii, ked’ ma niekto potrebu ho pouzit’ a veI'mi zvazi v budicnosti
ucast’ na podobnych rokovaniach, ktoré st len formalne a désledkom toho, Ze niekto sa
nechce poucit’ a za kazdu cenu si tvrdohlavo presadzuje svoje,

uviedol, Ze z dneSného pohladu je zrejme celkom logické, Ze je tu poziadavka na
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ukoncenie tejto akcie, ktora je prezentovana v predlozenom materidli a uzatvorenie
dodatku; je to vSak dosledok toho, Ze pri priprave verejnych obstardvani na projektova
dokumentéaciu a realizatora sa nevyuzili vSetky skusenosti z predchadzajucich akcii
a mesto sa dostato¢ne nechranilo a udialo sa to, ze zhotovitel’, ¢i uz cielene, vzhl'adom na
vysutazenu cenu, alebo tym, Ze naSiel potom zadrapky, sa usiluje o to, aby si svoje rany
zahojil,

uviedol, ze zial’ o tychto veciach uz hovoril aj na zasadnuti mestského zastupitel'stva
(nepamitd si presny datum), na ktorom dostali predmetnt zmluvu na to dielo na vedomie,
tri mesiace po tom, ako bola podpisand, ma z toho taky dojem, Ze tu sa ide cez mitvoly
bez ohl'adu na ekonomické dosledky, ktoré toto mesto zat'azia na mnoho rokov,

uviedol, Ze by bolo vhodné pre nasledujice planovacie obdobie Cerpania eurofondov
zasadne zmenit’ pristup k vyberu titulov, o ktoré¢ sa mesto bude uchadzat, aby sme sa
sustredili na akcie, ktoré budi mat’ vyssiu pridanti hodnotu uzitkovl pre obyvatel'ov tohto
mesta, nielen na vydlazdenie nejakych centier mesta; zmenit' pristup aj k priprave
potrebnych dokumentov, organizacii vyberovych konani, k elektronickym aukciam pre
komplexné diela, kde si mysli, ze je to hlupost’ a k persondlnemu obsadeniu odbornych
utvarov, ktoré by mali zabezpecovat realizaciu tychto akcii,

uviedol, ze je mozno rieSitelné a treba to posudit, analyzovat’ uz v Stadiu pripravy
prihlasky na konkrétnu akciu; ak sa jedna o rekonStrukciu, mozno definovat urcita
rezervu, lebo podla jeho nazoru je vzdy lepSie planovat’ s va¢simi nakladmi a uSetrit’, ako
opacne, tvarit’ sa, Ze nas to nebude stat’ ni¢ a potom tam je 50 %-né navysenie,

uviedol, Ze podla informécii v mnohych obciach realizuju akcie z eurofondov bez
takychto problémov ako st v Sali, treba sa pou¢it’ a prevziat’ pozitivne skusenosti,

Moer. Jozef Varsanyi — faktickd poznamka

uviedol, Ze chodi na tuto stavbu kazdy dei, najprv to bolo patdesiat, teraz je sto, dnes tam
bol auz vy¢islili jednu polozku na 25 000, to je uz stodvadsatpit’, dnes poobede bol na
stavbe znova a majster mu povedal, Ze presli ulice M. R. Stefanika a Skolsk4 a povedal, ze
to sa do dvesto nezmestime, takze oni uz bezne hovoria o dvesto,

uviedol, Ze za amfitedtrom je socidlne zariadenie, pocita sa tam s opravou strechy, st tam
zachody, ktoré nie su odkanalizované, idu len do tratovodu, ktory ide smerom dozadu,
tam kde maji byt parkoviskd, tie tam nemdzu byt a musi sa tam spravit’ kanalizacia;
uviedol, ze budovu a kanalizaciu vycislil hned’ Ing. Chatrntich na 25 000 Eur, robi sa aj
takto,

d’alej uviedol, ze teraz robia plot smerom ku gymnaziu, tam davaju tvarnice, do ktorych sa
dava beton, ktoré st Siroké asi 25 — 30 cm, urobili tam 50 cm zéklad buldozérom; opytal
sa, preco tam davaju patdesiatku zaklad, ked’ sa tam déava tridsiatka stena, odpovedali mu,
Zze nemaju bager, ktory ma tridsiatku lyzicu, tam voSlo o 5, 6, 7 domieSavacov viac,
pricom jeden stoji cca 10 000 Sk, takto sa robi,

Ing. Peter Andrasi

uviedol, Ze v prvom svojom vstupe polozil otazku, na ktort mu nebolo odpovedané,
odkial’ chcete tie peniaze najst’,

Moer. Jozef Varsanyi — faktickd poznamka

uviedol, Ze si pre¢ital Slovo Salanov, kde sa uvadza ¢lanok — Saliansky pichliag, kde
p. Téthova pise, ze regionalna televizia “nacapala“ niektorych poslancov pocas rokovania
v kréme, pritom je sala poloprazdna a nemdze sa hlasovat’; uviedol, ze treba konkrétne
povedat’ koho; d’alej bolo v ¢lanku uvedené, ze niektori poslanci prichddzali na zasadnutie
alebo pocas neho posilneni ,,ohnivou vodou®, ¢o sa obcCas prejavuje aj na trovni diskusie;

13



uviedol, Ze on si vyprosi, aby p. Lea Tothova tvrdila, ze poslanci sem prichddzaju opiti,
a ze hlasuju opiti, je to nehorazne,

Martin Alf6ldi
- poziadal Mgr. Varsanyiho, aby diskutoval k tomu, ¢o méme; uviedol, ze Mgr. Varsanyi
ma moznost’ sa obratit’ na kompetentné organy,

Mgr. Jozef Varsanyi

- uviedol, ze toto uraza 21 poslancov, ked” p. Tothova niekoho ,,vymakla“, nech to
konkretizuje, pretoze teraz tu podsuvaju, Ze poslanci chodia opiti v kanaloch a opiti tu
hlasujeme, je to nieco absurdné a to si vyprosi,

MUDr. Jozef Grell
- uviedol, Ze postoj p. primdtora je ve'mi ¢udny a je tragédia, ze sa k tomu takto stavia,

Martin Alf6ldi

- uviedol, Ze nechce zacat o tom, ako ho niektori poslanci prave v tomto mesacniku
obvinovali z kadejakych veci, nadavali mu; uviedol, Ze on nehovori, Ze neméd p. poslanec
pravdu; ked’ sa ho to dotklo, je tu tlacovy zakon, ale mysli si, ze je to mimo diskusie
k tomuto bodu programu, treba to rieSit bud’ v ob¢iansko — pravnom konani alebo
v zmysle tlacového zékona; uviedol, ze nepovedal, Ze sa s tym stotoznuje, ale nevyjadruje
sa k tomu,

Mgr. Ing. Daniela Vargova

- uviedla, ze tak, ako povedala uz na komisii ekonomickej, ak by sa realizovali len tieto
akcie zo Strukturdlnych fondov Eurdpskej unie, tak rozdiel medzi prijmami a vydavkami
v kapitalovej Casti v pripade roku 2013 je cca 465000 Eur avroku 2014 to bude
371 000 Eur,

- uviedla, ze rok 2013 by sme mohli vykryt’ jednak z tveru vo vyske 400 000 Eur, ktory je
mestskym zastupitel'stvom predschvéaleny a momentalne sme v rokovani s bankami, ktoré
nam ponukli moznosti; takisto madme v rozpocte v kapitdlovom prijme ratany predaj
nehnutel'nosti CK 32 a predaj pozemkov v hodnote cca 460 000 Eur,

- uviedla, Zze v roku 2014 bude suma 371 000 Eur bud’ z kapitdlového prijmu, teda predajom
nehnutel'nosti alebo sa zvy$i Gverova zatazenost mesta, kde mézeme ist do jednej
dvanastiny prijmu bezného rozpoctu, ¢o je cca 400 000 Eur alebo posledny variant zvysit
zavizky mesta,

- opytala sa, ked’ nevieme najst’ v rozpocte 460 000 Eur, ako najdeme v rozpocte skoro
3,2 mil. Eur v pripade, ak by mesto odsttpilo od tychto kontraktov, ¢i uz dom déchodcov
alebo CMZ, kde uz teraz mézeme predpokladat, Ze to odstupenie od zmluvy by bolo
neplatné a zhotovitel’ by si mohol nérokovat usly zisk a ndhradu Skody minimalne vo
vyske zazmluvnenych kontraktov a to je v tychto dvoch pripadoch 3,2 mil. Eur, o ndm
hrozi,

Ing. Peter Andrasi
- uviedol, Ze bol presvedCeny, ze p. prednostka polozi tito otazku a odpoved znie —
v priprave projektov, v zmluvéch a nie zbrklo, ked’ na to nemame, nerobme to,

Mgr. Ing. Daniela Vargova
- uviedla, ze ked sme na konci, tak vieme, ako by sme mali zafat, musime sa bavit
o buducnosti, do minulosti sa uz nevieme vratit’.
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Hlasovanie o navrhu uznesenia v zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Sali

A. prerokovalo
navrh dodatku ¢. 1 k zmluve o dielo ¢. 270/2012 uzatvorenej so spolo¢nostou AVA-stav,
s.r.o., Z. Kodalya 787/6, 924 01 Galanta (ICO 43989268) na realiziciu stavby
,Revitalizacia verejnych priestranstiev centralnej mestskej zony, Sala“, predmetom
dodatku ¢. 1 st podmienky realizacie dopliujicich stavebnych prac v hodnote
45 040,03 Eur bez DPH, celkom 54 048,05 Eur s DPH,

B. berie na vedomie
uzatvorenie dodatku ¢. 1 k zmluve o dielo ¢. 270/2012 uzatvorenej so spolo¢nost’ou
AVA-stav, s.r.0., Z. Kodalya 787/6, 924 01 Galanta (ICO 43989268) na realizaciu stavby
.Revitalizicia verejnych priestranstiev centralnej mestskej zony, Sala“, predmetom
dodatku ¢. 1 su podmienky realizdcie dopliujucich stavebnych prac v hodnote
45 040,03 Eur bez DPH, celkom 54 048,05 Eur s DPH.

Prezentacia: 13
Za: 5
Proti: 0
Zdrzal sa: 8

Material neziskal dostatony pocet hlasov na prijatie uznesenia a uznesenie nebolo
prijaté.

C. HOSPODARENIE MESTA

1. Navrh na dpravu rozpoétu mesta SaPa, rozpotovych organizacii a prispevkovej
organizicie v zriad’ovatel’skej posobnosti mesta Sala na rok 2013 - material &islo
C 1/4/2013

Predlozila Ing. Alena Kiacova, vedica OEaP

Podrobnt spravu obsahuje predlozeny material.

Predkladatel’ka uviedla, ze sa zucCastnila konferencie ekonémov a tam sa aj ekonémovia
ostatnych obci stazovali prave na takéto projekty, ktoré vyvoldvaju prace naviac a nie je to
len problém mesta Sal’a, ale aj iné mest4 sa boria s takymito istymi problémami. Uviedla, Ze
na jednej strane je dobre, Ze sa nieCo v meste buduje a mesto dostane nejaké peniaze
z Eurépskej tnie, treba to vidiet’ aj v tom kontexte, Ze keby to mesto vsetko budovalo za svoje
finan¢né prostriedky, tak by to bolo ovel'a naro¢nejSie a mysli si, Ze ide o projekty a prace,
ktoré sluzia mestu ako celku a na zveladenie mesta. Uviedla, ze ked’ sa pozerd po inych
mestach, tak sa jej zd4, Ze st mestd ina€ upravené a su d’alej ako my, mysli si, Ze je to smutné,
ked’ sa teraz bavime o tom, ¢i pokracovat’ alebo nie, ked’ uz sme v nasadnutom vlaku.

Diskusia:

Ing. Tibor Baran

- uviedol, ze to v stanovisku Ing. Kidcovej nepostrehol, preto doplnil, Ze komisia
ekonomické prerokovala tento material, bola uznasaniaschopna, zasadnutia sa zucastnilo
pat’ ¢lenov a traja Clenovia komisie odporucili neschvalit zmenu rozpoctu, jeden ¢len
odporucil schvalit’ a jeden Clen sa zdrzal hlasovania,

- uviedol, Ze pri vSetkej ucte k Ing. Kiicovej si mysli, Ze mame internli smernicu
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o rozpo¢tovych pravidlach mesta, kde je jednoznacne uvedené, kto ma takyto material
predkladat’, preto si mysli, Ze by sme si to mali ctit, pretoze je to celkom prijatelna,
celkom dobra smernica, otdzka je, do akej miery sa uplatiiuje v praxi,

uviedol, Ze tento materidl mozno nie je zaujimavy tym, ¢o v lom napisané je, ale o je
z jeho pohladu dost’ tragické, Ze je zaujimavy tym, ¢o tam napisané nie je; d’alej uviedol,
ze pocnuc dovodovou spravou, kde by pre budlcnost’ upozornil spracovatela, ze
definovanie dovodovej spravy je v Rokovacom poriadku Mestského zastupitel'stva v Sali,
odporucil by aspoini sem tam si to precitat’ a asponl v pripade takychto materidlov, ktoré sa
tykaji zmeny rozpoctu, aj uplatiiovat’,

uviedol, ze vobec tu nejakym spdsobom neodznelo, ¢o je vlastne dovodom tejto zmeny,
nechce sa vracat’ k naviac pracam, ale su tu tri zdsadné dovody, lebo sa to tyka tychto
investicnych akcii, aj ked’ jedna Cast’ je z toho bezného rozpoctu, ale je tu otdzka bud’
posunu terminov, bud’ zmeny rezimu financovania z predfinancovania na pripadna
refundéciu a potom je tu otdzka nadprac,

uviedol, ze toto, hlavne, ¢o sa tyka vydavkovej Casti rozpoctu v Casti 1.2 v programe
socialna starostlivost’, tu jednoducho nie je definovatelné, ktory z tychto troch dévodov
nastal a nie je ani jeho kvantifikacia,

uviedol, ze dnes dostali na zasadnuti komisie ekonomickej material, ktory hovoril
0 ,,probléme 461 v tomto roku, o,probléme 371“ v roku budicom a na zasadnuti
komisie ekonomickej odznela tivaha, ale povedal by, Ze len verbalne, Ze takéto nejaké
moznosti mame, zial’ to nebolo v materiali popisané a nebolo to ani kvantifikované,

d’alej uviedol, ze o sa tyka samotného zdroja financovania alebo mozno ten najhorsi
problém je, Zze zvySime zavézky a teraz je principialne jedno, ¢i v lehote alebo po lehote
a v takych alebo onakych suméch, na jednej strane, o sa tyka tejto akcie, ktort volne
nazve ,,problém 100 000, je pravda, ze pri schvalovani rozpoctu odsuhlasili tver vo
vyske 400 tis. Eur, ktory nebol nejakym spoésobom blizsie definovany, takze ¢ast’ zdrojov
financovania jednoducho mame,

uviedol, Ze sa obava este jednej veci ato, ze je tu eSte jedna rizikova polozka, predaj
objektu CK 32 a pokial’ k tymto ,,471° priddme este, nie je si isty, ¢i predaj objektu bol vo
vyske ,,200% alebo ,,300%, pretoze je to v tabulke uvedené raz tak araz tak, teda tento
problém sa nam este zvysi,

d’alej uviedol, Ze mu bolo tiez povedané, ze nejaky problém v roku 2013 nehrozi, ale
obava sa, ze v roku 2014 ten problém na nés dol'ahne,

uviedol, Ze dnes velmi vol'ne nardbame s ¢islami a pokial’ si ddme dohromady tychto
deklarovanych ,,100“ a d’alSich cca ,,150%, ¢o sa tyka domova dochodcov, tak mame
»250%, a aj ked’ pri inom rokovani spochybiioval potrebu prostriedkov na vymenu okien
na ZS J. Hollého, tak sa dostdvame asi k sume, za ktord sme mohli mat’ vymenené okna
na ZS J. Hollého,

uviedol, ze v tejto suvislosti toto nikto nepredlozil a nevie sa k tomu kvalifikovane
postavit’ prave ,,vd’aka tomu“, Ze nemame predlozeny ten finan¢ny rezim tej-ktorej akcie,
vratane terminov, splatok, teda, ktoré tzv. nadprace pridu vobec na pretras a aky mame
priestor na to ich schvalit’ alebo neschvalit,

mysli si, Ze jedna z moZnosti je rokovat’ na tuto tému s dodavatelom, mozno predizit
lehotu splatnosti tychto faktar, ktoré su tymi tzv. nadpracami,

uviedol, ze preto, ze pre neho je tento materidl velmi nejasny anemd chut' nejako
pocitovo rozhodovat, preto v stilade so svojim svedomim a v stlade s uznesenim komisie
ekonomickej nebude hlasovat’ za takyto material, ked’ ma byt’ takyto material, ked’ je to uz
nejakd nevyhnutnost, tak by tu mala byt hlbSia analyza, mozno podopretd takymi
dokumentmi, ako je mozno technicko — organiza¢no — finan¢né zabezpecenie tej-ktorej
akcie, nemalo by sa to tykat' len toho bezného roku, ale malo by sa to tykat toho
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planovacieho obdobia, v ktorom je ten projekt realizovany,

Ing. Stefan BartoSovic

zareagoval na vystupenie p. prednostky v predchadzajucom bode; jej vyrok, ze ,,400
alebo ,,3,2* povazuje za citové vydieranie a jedin€, co ju ospravedliuje je, Ze v roku 2009
tu nebola, pretoze historicky to celé (o v predchadzajicom materidli v diskusnom
vystupeni mienil) bolo, ze vzdy to takto iSlo; najprv schval'te prihlasku, ked’ sa schvalila
prihlaska, potom sa schvélilo nieco iné, potom sa odsuhlasil vyber, zmluva a vzdy to bolo
o tom, Ze ved’ ste schvalili to predchadzajuce,

k vyjadreniu Ing. Kantora uviedol (na zvukovom z4dzname bolo nezrozumitelné), ze ano,
nevie, ¢i aj on za to hlasoval, ale my sme to ako mestské zastupitel'stvo schvalili, ale pri
reSpektovani ur¢itého rozpoctu, tu sa teraz jedna o nejaku anomaliu, on ma urcité priority
a je nastaveny na to, ze by sa urCite priklonil a odsuhlasil u akcii, ktoré maji nejaka
vysSiu pridant hodnotu, za ¢o on povazuje napriklad rekonstrukcie komunikécii, verejné
osvetlenie alebo akcie tohto druhu, ale nie skrasl'ovanie mesta, ktoré si mozno uzije, ked’
bude na déchodku, ale tie verejné komunikécie a osvetlenie prinesie nejaktl nova pridant
hodnotu a kvalitu pre vSetkych a toto je teraz rieSenie dosledku, ktory nespdsobili poslanci
a preto aj to vyjadrenie Ing. Kidcovej je troSku nemiestne.

Hlasovanie o navrhu uznesenia v zneni:
Mestské zastupitel'stvo v Sali
A. prerokovalo

B.

navrh na upravu rozpoétu mesta Sal'a na rok 2013,

schval’uje

Gipravu rozpoétu mesta Sal’a na rok 2013 nasledovne:

Bezné prijmy: 11 539323 EUR
Bezné vydavky: 11201 725 EUR
Rozdiel: 337 598 EUR
Kapitalové prijmy: 2933 003 EUR
Kapitalové vydavky: 3016 704 EUR
Rozdiel: -83 701 EUR
Spolu prijmy bez prij. fin. operacii: 14 472 326 EUR
Spolu vydavky bez vyd. fin. operacii: 14 218 429 EUR
Rozdiel bez finanénych operacii: 253 897 EUR
Prijmov¢ finan¢né operacie: 521 000 EUR
Vydavkové financné operacie: 745 714 EUR
Rozdiel: -224 714 EUR

Rozpocet na rok 2013 celkom:

Prijmy celkom: 14 993 326 EUR
Vydavky celkom: 14 964 143 EUR
Rozdiel celkom: 29183 EUR

Prezentacia: 15

Za:

3

Proti: 5
Zdrzal sa: 7
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Material neziskal dostatoény pocet hlasov na prijatie uznesenia a uznesenie nebolo

prijaté.

CAST IIL.
UKONCENIE

Nakol’ko boli vycerpané vSetky body programu, Martin Alf6ldi, primator mesta, sa pod’akoval
vSetkym pritomnym za ucast’ a ukoncil 4. zasadnutie Mestského zastupitel'stva v Sali.

Vsetky pisomné materialy tykajuce sa bodov rokovania 4. zasadnutia mestského zastupitelstva
sa nachadzaju v prilohe tejto zapisnice spolu s vysledkami ciastkovych hlasovani.

Overovatelia zapisnice:

Ladislav KoSi¢ar

Ing. Julius Bujdak

Navrhova komisia:

predseda: Ing. Helena Psotova

¢lenovia: MUDr. Igor Becar

Ing. Ivan Kovac

Mgr. Ing. Daniela Vargova
prednostka Mestského uradu Sal’a

Zapisovatel’ky:

Ing. Bc. Cuba Bohéacova
Elena Hlavata

Sala 25. juna 2013

Martin Alfoldi
primator mesta
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