ZAPISNICA
z 5. zasadnutia Mestského zastupitel’stva v Sali,
ktoré sa uskutocnilo 6. augusta 2015

Pritomni: podl'a prezenc¢nej listiny

CAST L.
OTVORENIE - VOIBA NAVRHOVEJ KOMISIE, URCENIE PRACOVNEHO
PREDSEDNICTVA, OVEROVATELOV ZAPISNICE A ZAPISOVATELKY

Zasadnutie Mestského zastupitel'stva v Sali otvoril a viedol Mgr. Jozef Belicky, primator
mesta, v sulade s § 12 ods. 1 a § 13 ods. 4 pism. a) zakona SNR ¢. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskorSich predpisov a v stlade s Rokovacim poriadkom Mestského
zastupitel'stva v Sali, ktory bol schvaleny Uznesenim Mestského zastupitel'stva v Sali
¢. 6/2011 — VIII. dna 19. maja 2011 a nadobudol G€innost’ dha 27. maja 2011, v zneni zmien
a doplnkov rokovacieho poriadku, ktoré boli schvalené¢ Uznesenim Mestského zastupitel'stva
v Sali & 12/2011 — VII. dia 8. decembra 2011 a nadobudli u¢innost’ dia 1. januara 2012,
a Uznesenim Mestského zastupitel'stva v Sali ¢ 5/2012 — XI. a nadobudli uéinnost’ diia
1. oktobra 2012.

Mgr. Jozef Belicky skonstatoval, Ze pri otvoreni 5. zasadnutia Mestského zastupitel'stva v Sali
je pritomnych a registrovanych 17 poslancov, ¢im je mestské zastupitel'stvo spdsobilé
rokovat’ a uznasat’ sa.

Ospravedlneni: PaedDr. Danica Lehockd, PhD., MUDr. Jozef Grell,
Neskorsi prichod ohlasil: Peter Hlavaty

Navrh na upravu programu zasadnutia:
Rébert Tolgyesi

- navrhol v materiali F 2/5/2015 spojit’ dokopy dodatky ¢. 125, ¢. 126, €. 127 a ¢&. 128;
uviedol, ze su to podpisané dodatky a ¢i sa to neda naraz odsuhlasit’,

Mgr. Jozet Belicky
- odpovedal, Ze o jeho ndvrhu nemusia hlasovat’, lebo uznesenie je tak pripravené,

Hlasovanie o navrhu programu ako celku:

Prezentacia: 18
Za: 18
Proti: 0
Zdrizal sa: 0

MsZ schvalilo arokovalo podl'a nasledovného programu:



Cast' L.

1. Otvorenie — vol'ba navrhovej komisie, urenie pracovné¢ho predsednictva, overovatelov
zéapisnice a zapisovateliek

Cast’ II. Interpelacie poslancov
Cast’ I11. Predkladané materialy

C. Hospodarenie mesta
1. PredloZenie Ziadosti o nendvratny finanény prispevok v rdmci opatrenia 2.2. OP KaHR
na realiziciu projektu ,,Modernizacia verejného osvetlenia v meste Sala — 2. etapa“ -
material ¢islo C 1/5/2015
predkladd Ing. Jana Nitrayovd, prednostka MsU
2. Doplnenie planu verejného obstaravania na rok 2015 - material ¢islo C 2/5/2015
predklada Bc. Margita Simighova, referat pravny a VO

F. Pravne zaleZitosti

1. Domov ddéchodcov Sala, EURO-BUILDING, a.s., Podunajska 23, Bratislava —
Dohoda o urovnani zo dna 18. 06. 2015, Dodatok ¢. 3 k Zmluve o dielo ¢. 521/2011 zo
dna 15. 11. 2011, Dodatok ¢. 4 k Zmluve o dielo ¢. 521/2011 zo dna 15. 11. 2011 -
material Cislo F 1/5/2015
predkladad Ing. Elena Matajsovd, OSaKC, referdt investicnych cinnosti

2. Dodatky ku kipnym zmluvam (neopravnené vydavky) — Domov ddchodcov Sala -
material Cislo F 2/5/2015
predkladd Ing. Jana Nitrayovd, prednostka MsU

3. Kupna zmluva o dodani osobného motorového vozidla s izotermickou upravou
a liatou protisklzovou podlahou na rozvoz stravy ¢. 014/2015 (386/2015) —
DANUBIASERVICE, a.s., Roznavska 30, 821 04 Bratislava - material cislo
F 3/5/2015
predkladd Ing. Jana Nitrayovd, prednostka MsU

G. Vystupenia verejnosti

Cast’ IV. Ukoné&enie

Vol’ba navrhovej komisie

Mgr. Jozef Belicky, primator mesta, predlozil poslancom mestského zastupitel'stva navrh
na zlozenie navrhovej komisie nasledovne:

predseda: Marek Molnar

¢lenovia: RSDr. Peter Gombos, Mgr. Julius Moravek

Hlasovanie:

Prezentacia: 18
Za: 18
Proti: 0

Zdrzal sa: 0
MsZ schvalilo navrhova komisiu v navrhnutom zloZeni.



Urcenie pracovného predsednictva

- primator mesta

- zastupca primatora mesta (nepritomny)
- predseda nadvrhovej komisie

- prednosta mestského uradu

- hlavny kontrolor (nepritomny)

Urcenie overovatel’ov zdpisnice

Mgr. Jozef Belicky, primator mesta, predlozil poslancom mestského zastupitel'stva navrh
na overovatel'ov zapisnice nasledovne: Ing. Tibor Baran a Mgr. Jozef Varsanyi.

Hlasovanie:

Prezentacia: 17

Za: 15

Proti: 1

Zdrzal sa: 1

MsZ schvalilo overovatelov zapisnice v navrhnutom zloZeni.

Urcenie zapisovatelov
Za zapisovatel’ky 5. zasadnutia mestského zastupitel'stva boli uréené Ing. Bc. Cuba Bohacova
a Bc. Veronika JaroSova.

G. Vystupenia verejnosti
Do vystlpenia verejnosti sa neprihlasil Ziadny ob¢an.

CAST II.
INTERPELACIE POSLANCOV

Pisomné interpelacie nepodal ziadny poslanec.
Ustnu interpelaciu podali poslanci:

Ing. Gabriela Lackova

- opytala sa, Ze vzhl'adom na to, Ze poriadok, &istota a kvalita oSetrenia zelene v meste Sal’a
dlhodobo nespliiaju kritéria spokojnosti oblanov a ni¢ sa v tejto situdcii nemeni
k lepSiemu, ¢i by bolo mozné a ekonomicky vyhodné realizovat’ zriadenie technickych
sluzieb napr. pod ndzvom ,,Sprava majetku mesta s.r.o.“, tak ako to funguje k spokojnosti
obCanov v inych va¢Sich mestach napr. v Trnave, v Galante, v Seredi a pod.,

Mgr. Jozet Belicky

- uviedol, ze to si vyzaduje troSku SirSiu diskusiu, hned’ teraz na to nevedia odpovedat
a mysli si, ze to ani nebolo cielom interpelacie; jedna sa o to, aby sme vyvolali diskusiu
k tomu, ako riesit’ spravu a hospodarenie s majetkom mesta Sal’a,

- dalej uviedol, Ze sa pokusi do niektorého z najbliz§ich zastupitel'stiev zaradit’ takyto bod,
aby sa o nom mohlo diskutovat’, aby si povedali plusy a minusy a ¢i to tak chcu,




Mor. Jozef Varsanvi

uviedol, Ze do maja fungovala fontdna za kasStiel'om, krasne to fungovalo, chodili tam
mamicky s detmi na prechadzku; od maja je fontana nefunk¢énd takym spdsobom, Ze ju
obcania z ¢inziakov pokazili; dokonca sa mu priznal pan, ktory to spravil, demontoval ju
z dovodu, ze kvoli fontane nemodze spat’ v poobednajSich hodinach a uviedol, ze ak ju da
mesto opravit’, spravi to znova,

d’alej uviedol, ze takymto 'ud’'om sa zadarmo spravili gardze, vstupy a oni toto robia,
opytal sa, aky k tomu zaujmeme pristup,

Mer. Jozef Belicky

uviedol, ze problém s fontanou je rozsiahlej$i, na jednej strane obc¢ania vypinali istic, o je
preukazané, vykonali pre to opatrenia na zabezpecenie skrinky tak, aby sa k tomu
nedostali,

d’alej uviedol, ze pravda je takd, ze technoldgia, ktorda tam bola namontovana, asi nie
uplne koreSponduje s tym, aké bola predstava, ¢o tam ma byt’,

uviedol, ze si uplatnili reklamdaciu, dielo je v zaruke, je mimoriadne obtiazne s tym nejako
pokrocit’, pretoze Cerpadlo, ktoré by sa tam malo dat’ nainStalovat, stoji podla jeho
informacii okolo 3 000 Eur, ¢iZe si ju logicky uplatituji u toho, kto garantuje zaru¢nt
dobu,

d’alej uviedol, ze rokovania, ktoré prebehli, zatial' neviedli k nicomu zdsadnému, tak si
podl'a zmluvy zacali uplatiiovat’ sankcie tak, ako to zmluva predpoklada, za prvych 10 dni
165 Eur denne, za d’alSie dni 330 Eur denne, ¢o dali na vedomie aj dodavatel'ovi; na prvé
stretnutie sa dodavatel’ neobtaZoval poslat’ nikoho, na druhé stretnutie po vyhraZzkach
a listoch poslal jedného zéastupcu, ktory prehldsil, ze to rieSia s dodavatelom fontany,
ktorého mali ako subdodavatel’a,

d’alej uviedol, Ze mu to je vel'mi I'ito, lebo toto by kazdy vo vlastnej firme vyriesil uplne
inak, lenze je to dielo za statisice eur a nemozu zni€it’ zaruku na tom tym, Ze tam nieco
vykonaji, na ¢o nemaju opravnenie; mozno zaplatia pokuty, mozno ich zoderieme z koze,
ale faktom je, ze voda nestrieka; ¢o sa tyka technologie, nevedia sa dostat’ k vysledku
a ni¢ iné ako reklamovat dielo spravit’ nemézu,

d’alej uviedol, ze je predpoklad, ze ak to neodstrania do nejakého Casu podla zmluvy, tak
mesto to odstrani na ich naklady, ¢o im dali aj na vedomie, vtom pripade sa kipi
cerpadlo, namontuje sa a da sa im to k thrade; vel'mi pravdepodobne sa o vSetky peniaze
bude mesto sudit’, lebo nemé pocit, Ze by sa tesili naSmu navrhu, ale takto to je zo zmluvy;
zmluva nejako uzavretd bola, nejako to bolo oSetrené, viete za akych okolnosti a za aka
cenu bolo toto dielo vysutazené a toto st logické dosledky,

Mer. Jozef Varsanyi

uviedol, Ze technicky tomu rozumie, Ze to je v zaruke, ale opytal sa, o sa spravi proti
obcanovi, lebo sa verejne priznal, Ze to urobi znova,

Mer. Jozef Belicky

uviedol, Ze v meste okrem pokazenej fontany uz odpili aj basketbalovy koS, futbalova
branu, lebo im tam kri¢ia deti, niekto chce dat’ odstranit’ preliezacku spod svojho okna,
I'ud’om sa neda univerzalne zavd’acit’, vzdy bude niekto, kto bude proti; problém bol aj pri
navrhovanom ihrisku Ing. Angelova na ulici J. Hollého, velkd ast’ obyvatel'stva bola
proti,

d’alej uviedol, ze robia vSetko, ¢o sa da, posle mu pisomnu spravu o tom, ¢o sa udialo,



Ing. Rébert Andrasi

- opytal sa, Ci by sa dalo nieCo spravit’ s polievanim, hynt stromy na Vicanskej ulici a pred
SD Veca, ako je postavené nové workoutové ihrisko; ak sa dd, nech sa stiahne aj
polievanie ciest a vSetko orientovat na stromy, aby sa zachranilo o najviac
novozasadenych stromov,

Ing. Gabriela Branikova

- uviedla, ze polievanie by malo nabehnut’ od zajtra, financie, ktoré su vo vykaze vymer
smerovan¢ na kosenie, budi vSetky presunuté na polievanie; zmluvného partnera
poziadali, aby posilnil polievanie od zajtra, lebo v¢era bol dazd’,

Ing. Michael Angelov
- opytal sa, v akom stave je verejné obstaravanie na MHD,

Mgr. Jozef Belicky

- uviedol, ze momentalne rieSia zimn udrzbu, tam je uz vyhodnocovanie sutaze, ak sa
uzavrie tato sutaz, tak nasleduje sitaz na MHD; sme eSte v termine, takze to kludne
stihneme,

Ing. Michael Angelov
- opytal sa, ¢i su uz hotové sutazné podklady,

Mgr. Jozef Belicky
- uviedol, Ze eSte nie su,

Ing. Michael Angelov
- opytal sa, ¢i na najblizSom mestskom zastupitel'stve budt, ¢i sa to bude predkladat’ a ¢i sa
predkladaji stit'azné poklady,

Mgr. Jozet Belicky

- uviedol, Ze sa nepredkladaji, ale ak ma zadujem sa s nimi oboznamit, tak teraz bude
vykonany zaznam o tom, aby ho vyzvali, ked’ buda sutazné podklady pripravené, aby sa
s nimi mohol oboznamit’,

RSDr. Peter Gombos§

- uviedol, Ze by svoju interpelaciu zameral na teleso mosta cez riecku Vah; pred niekol’kymi
mesiacmi sme sa docitali, ze tu bol riaditel’ SSC a bol dany prisl'ub, ze sa budu opravovat’
zébradlia, bude sa natierat’ a zdrovenl sa mala opravit' chodnikova cast’ mosta cez rieku
Vih,

- opytal sa, v akom je to Stadiu a ¢i to bude eSte v tomto roku,

Mgr. Jozet Belicky

- uviedol, Ze v sucasnosti sa to pripravuje, su pripravené uzavierky; 17. 08. zacnu
vybrusovat’ chodnik, bude rieSeny novou technolégiou, podla jeho informécii tam ma ist’
obalovana zmes rovnako ako je na ceste, aby to prestalo raz a navzdy bublat,, toto sa bude
robit’ teraz, ale sutazi sa aj zdbradlie, bude kompletne demontované a vymeneng,

- dalej uviedol, Ze naklady na tito opravu su tak vysoké, ze sa musi ist’ verejnou sutazou,
momentalne to sut'azi Slovenska sprava ciest, podl'a vyjadrenia p. riaditela Zaka, ktory tu




bol v celkom inej stvislosti, hovorili o tom, Ze toto sa stane az na jar (2016), lebo skor
nestihni vybrat’ dodadvatel’a, nestihntl pripravu, ale je to odsthlasené, maji na to finan¢né
prostriedky, ur¢ite budu opravené chodniky a bude vymenené zabradlie; to, ¢i sa urobia aj
uzavery na cestnom telese nevie, ¢i sa aj to sutazi samostatne, ale chodnik zacnu robit’
17. 08. a zébradlie vel'mi pravdepodobne na jar,

Ing. Peter Andrasi — faktickd pozndmka
- opytal sa, kol'’ko ubehlo dni od prvého oficialneho podania reklamacie a ak(i maja lehotu
na vyrieSenie reklamacie, lebo nejaké zdkony asi existuju,

Ing. Elena Matajsova

- uviedla, ze jedna oficialna reklamacia bola poslana pred jarmokom elektronickou postou,
druhd bola teraz zaslana opitovne listom, podla zmluvy je dohodnuté, ze do troch
pracovnych dni by mali nastipit’ na odstranovanie reklamacii (to sa nestalo) s tym, ze ak
sa nedohodne nejaky iny termin na ukonlenie odstranenia reklamécie, tak plati, Ze
dohodnuty termin desat’ pracovnych alebo kalendarnych dni uzna ukoncenie odstranenia
reklamacie,

- dalejuviedla, Ze prva reklamacia na fontanu bola este v minulom roku,

Ing. Peter Andrasi
- uviedol, ze ti reklamaciu riesili,

Ing. Elena Matajsova

- uviedla, Ze ju riesili, aj ju odstranili, na jar bola spustena fontdna a pred trhmi bola zase
odstavend; dovody, ¢i tam bol primarny doévod (Cerpadlo), alebo zasah zvonku, to nevie
povedat’, lebo na odstranenie reklamacie nenastipili,

Mgr. Jozet Belicky

- opytal sa p. poslanca, ¢1 ma zaujem o informdaciu, ¢i uz uplynulo tych desat’ dni,

- uviedol, ze v€era alebo dnes uplynie desat’ dni; mesto je pripravené Cerpadlo zakuapit, ked’
sa to nestane, vydal uz aj pokyny a jednoducho sa kupi,

Ing. Elena Matajsova

- uviedla, ze v juni bola elektronickou postou preposlana rychla reklamacia, lebo to bolo
dva ¢i tri dni pred jarmokom, tak aby to rychlo odstranili; vtedy to rieSila takymto
spOsobom, oni bohuZial’ neprisli, tak teraz iSla pisomnd reklamacia aj oficidlne listom
podl'a zmluvy o dielo,

Ing. Peter Andrasi
- opytal sa, ze ¢i teraz dostanu list od p. pravnicky, ze pokial nenastupia v pondelok,
v utorok, v stredu, tak ideme kupit’ Cerpadlo,

Mgr. Jozef Belicky
- uviedol, Ze to im uz napisali, to maju,

Ing. Elena Matajsova

- uviedla, ze dostali upovedomenie, ze st v omesSkani s nastupom, pokial’ neukoncia do
desat’ dni, kedZe nedoSlo k dohode o termine, tak si vieme uplatiiovat’ reklamaciu
330 Eur na jeden deni; v najhorSom pripade pristupime aj k tomu, ze sa objednd oprava
fontany u tretej osoby a ndklady na opravu si uplatnime u nich,




Mgr. Jozet Belicky
- uviedol, Zze okrem toho Cerpadla sme dali spisat’ aj d’alSie zavady a vSetky tieto sme si ako
reklamaciu u nich uplatnili,

Ing. Elena Matajsova

- uviedla, Ze teraz i8la aj zelen, nejaky strom tam bol vyschnuty, nejaké kriky, pédium bolo
reklamované, to uz zacali opravovat, nieco tam spravili, ale nedokoncili to zatial
osvetlenie bolo reklamované,

Ing. Peter Andrasi
- opytal sa, ze ¢i jednu reklaméciu robia a k druhej sa nevyjadruja,

Ing. Elena Matajsova
- uviedla, ze &no, ale za kazdu reklamovant vadu osobitne je mozné uplatiovat’ si zmluvnu
pokutu, kazda sa bude individualne riesit,

Robert Tolgyesi

- uviedol, Ze nevie, ¢i to ma na starosti mestskd policia, ale popri ndsype, pri riecke je
neskutoc¢ny ,,bordel®, je to sice vo vreciach, ale je tam upIné smetisko; opytal sa, ¢i sa
s tym da nieco spravit,

- dalej uviedol, Ze chodili za nim ludia ohladom otvaracich hodin kréiem, je tam
neskutocny hluk, nehovoriac o vyrazoch mladistvych, hlavne ¢o sa tyka kréiem
p. Polaka,

Mgr. Jozet Belicky

- uviedol, Ze na tto interpeldciu bude odpovedané pisomne, nakolko sa teraz nevie
vyjadrit,

- dalej uviedol, Ze ¢o sa tyka neporiadku, urcite to riesi aj mestska policia, ale tiez poda
pisomnt odpoved’, nakol’ko sa to da riesit’ az zajtra.

CAST I11.
PREDKLADANE MATERIALY

C. HOSPODARENIE MESTA

1. PredloZenie ziadosti o nenavratny finanény prispevok v riamci opatrenia 2.2. OP
KaHR na realiziciu projektu .,.Modernizicia verejného osvetlenia v_meste SalPa
— 2. etapa‘* - material Cislo C 1/5/2015

Predlozila Ing. Jana Nitrayova, prednostka MsU

Podrobnu spravu obsahuje predlozeny material.

Diskusia:

Ing. Stefan Barto$ovié

- uviedol, ze v dovodovej sprave sa uvadza, ze ,, aktivity projektu boli vybraté s ohladom na
opravnené aktivity (nie su opravnené napr. vymena ci doplnenie podzemnych kablov, ani
nové stlpy)“; ked’ sme v minulosti o tejto aktivite hovorili, tak prezentoval (je o tom aj
uznesenie), Zze by bolo potrebné realizovat’ komplexna rekonStrukciu verejného osvetlenia




zahffiajucu aj kablové rozvody a stipy, ktoré sa dajii nejakym spésobom repasovat’, horsie
je to s kdblami,

opytal sa, akéd je uvaha s tymito neopravnenymi aktivitami, pretoze minimalne tie kable
moézu limitovat prevadzkovi spolahlivost’ celej ststavy, lebo budeme mat krasne
svietidla a akurat kable skolabuja,

Mer. Jozef Belicky

uviedol, Ze na zaciatku tohto roka bol mestskym zastupitel'stvom schvéaleny materidl,
ktorym sme mali zaujem komplexne riesit’ opravu verejného osvetlenia; tento material
a uznesenie je nad’alej platné; medzitym vysla informacia o tom, Ze z eurofondov bude
mozné ziskat’ prispevok na verejné osvetlenie vo vyske 200 000 Eur v celkovom objeme
5 mil. Eur,

d’alej uviedol, ze popravde, pri objeme, ktory vyzaduje nase verejné osvetlenie, to vtedy
bolo vycislené na 1,7 mil. Eur alebo 1,9 mil. Eur, tato sprava pre nas neznamenala nic,
nerieSila na$ problém; v mesiacoch marec, april sa stale odkladala realizdcia koncesnej
zmluvy preto, lebo sa ukazalo, Ze najskor bola dalSia informacia 500 000 Eur,
50 mil. Eur, dnes je mozné ziskat’ 750 000 Eur nendvratny finan¢ny prispevok a ten objem
je tak obrovsky, ktory bol na to vycleneny, Ze naozaj bude pokrytych velmi vela
projektov na Slovensku; uz pri 750 000 Eur sme jednoducho zastavili pripravu koncesnej
zmluvy, pretoze uz vtedy je to pre nas zaujimavé, reprezentuje to z hladiska nékladov
takmer polovicu objemu; nakoniec sme z toho dokézali vyfiltrovat’ prace za 660 000 Eur,
ktoré¢ sme si podali, dnes vySlo verejné obstaravanie na dodévatel’a, zajtra po uzneseni
mestského zastupitel'stva pdjde Ziadost’ o pridelenie tychto finan¢nych prostriedkov;
do oktobra to musi byt vykonané, moZno z toho vymenit len svietidla, vylozniky
a vyzbroje rozvadzacov; toto bolo zhrnuté v maximalnej moznej miere; ked’ to do oktobra
bude vykonané, vyhlasime na vSetky zvy$né prace koncesiu tak, ako to bolo dohodnuté,
d’alej uviedol, Ze keby sme to neboli spravili, pri§li by sme o vSetky prostriedky, ¢o ndm
priSlo ako Skoda, pretoZe st nendvratné; snazime sa ziskat' z nendvratnych €o najviac
a potom sa o to viac zniZia platby za koncesiu do budticnosti; budu aj stipy, aj izolované
vedenia, vSetko tak, ako to bolo povodne predstavené, len teraz z tohto projektu bolo
vybraté to, ¢o bolo mozné zaplatit’ z nenavratného finanéného prispevku; do mesiaca by
malo byt postdené, ¢i sme dostali peniaze alebo nie, ked” ano, tak niekedy v oktobri by sa
mala zrealizovat’ vymena svetiel; rozsah prac je taky, ze to limituji 40 ditami prac, nas
predpoklad je, Ze sa to da zvladnut’ za d’aleko kratsi ¢as; nad’alej trva zdujem o komplexnti
rekonsStrukciu verejné¢ho osvetlenia,

Ing. Robert Andrasi

opytal sa, na koho by sa mal obratit’ oh'adom viacerych informacii o tomto projekte, lebo
napriklad ulica NeSporova sa tam nenachadza,

Ing. Jana Nitrayova

uviedla, ze na Ing. Vargovu,

Mer. Jozef Belicky

uviedol, ze Ing. Vargova ju poskytne, ale v zdsade budii vymenené absolutne vSetky svetla
v meste Sala tak, ako sme to povedali; do tohto projektu sme zaradili tie, ktoré bolo
mozné ucelit’ do nejakych celkov; preto tam nie je ulica NeSporova, alebo iné, lebo budu
sucastou koncesie; vybralo sa to, ¢o boli logické celky tak, aby sme to dokazali aj
finan¢ne, musela byt na to svetlotechnickd Studia, toto z toho vySlo, ze to mozeme



prefinancovat’ z nenavratnych zdrojov; vSetko ostatné bude aj tak vymenené, len to
zlacnime o to, Ze tieto prostriedky mézeme ziskat’ z eurofondov,

Hlasovanie o navrhu uznesenia v zneni:
Mestské zastupitel'stvo v Sali

A.

prerokovalo

zamer mesta predlozit’ Ziadost’ o poskytnutie nenavratného finanéného prispevku v rdmci

Operacného programu Konkurencieschopnost' a hospodarsky rast, prioritna os €. 2.

Energetika, Opatrenie €. 2.2 — Budovanie a modernizacia verejného osvetlenia pre mesta

a obce a poskytovanie poradenstva v oblasti energetiky, Kod vyzvy KaHR-22VS-1501,

na realizaciu projektu s nazvom ,Modernizacia verejného osvetlenia v meste Sala —

2. etapa®,

schval’uje

a) predlozenie ziadosti o NFP v rdmci opatrenia 2.2 OP KaHR na realizaciu projektu
,Modernizicia verejného osvetlenia v meste Sala — 2. etapa®, ktory je realizovany
Mestom Sala,

b) zabezpecenie realizacie projektu v sulade s podmienkami poskytnutia pomoci,

c) zabezpecenie financnych prostriedkov na spolufinancovanie realizovaného projektu
vo vySke rozdielu celkovych vydavkov projektu a poskytnutého NFP v sulade
s podmienkami poskytnutia pomoci.

Prezentacia: 18

Za:

18

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

MsZ prijalo uznesenie v navrhnutom zneni.

2.

Doplnenie planu verejného obstaravania na rok 2015 - material ¢islo C 2/5/2015

Predlozila Bc. Margita Simighova, referat pravny a VO
Podrobnu spravu obsahuje predloZzeny material.

Diskusia:

Ing. Peter Andrasi

Bec.

opytal sa, ze svetlotechnické meranie, ¢o bolo sucastou celku, ¢i tiez podlieha dotacii,
alebo to ,,zacvaka‘ mesto,

Margita Simighova

uviedla, ze tieZ podlieha, lebo ked’ to bolo stcastou, len potom sa to ... (nedokoncena
veta),

Ing. Peter Andrasi

docital sa, ze podl'a nejakého zakona to treba vynat, alebo podl'a podmienok udel'ovania
dotacii; opytal sa, ze tak Ci tak to podlieha tej dotécii,

Ing. Eliska Vargova

uviedla, Ze v ramci tejto Ziadosti o nenavratny finan¢ny prispevok tak, ako bol
v predoSlom materidli predloZzeny rozpocet, su tam polozky tak ako vypracovanej



svetlotechnickej Stadie, aj meranie je opravneny vydavok, ktory bude refundovany;
povodne ho preto zahrnuli do celého diela, pretoze v predoslej vyzve a aj v prvych
Skoleniach to bolo tak, ze to bude stcastou dodania diela a zhotovitel méa dodat’ aj
meranie; uz ked’ bola vyzva vyhlasena, prislo prvé usmernenie, Ze to neméze byt’ od toho
1stého zhotovitel'a dodavané,

Hlasovanie o navrhu uznesenia v zneni:
Mestské zastupitel'stvo v Sali
A. prerokovalo
doplnenie planu verejného obstaravania na rok 2015,
B. schval’uje
doplnenie planu verejného obstaravania na rok 2015.

Prezentacia: 19
Za: 19
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

MsZ prijalo uznesenie v navrhnutom zneni.

F. PRAVNE ZALEZITOSTI

1. Domov_déchodcov Sala, EURO-BUILDING, a.s., Podunajska 23, Bratislava —
Dohoda o urovnani zo dia 18. 06. 2015, Dodatok ¢. 3 k Zmluve o dielo ¢. 521/2011 zo
dna 15. 11. 2011, Dodatok ¢. 4 k Zmluve o dielo ¢. 521/2011 zo dna 15. 11. 2011 -
material Cislo F 1/5/2015

Predlozila Ing. Elena Matajsova, OSaKC, referat investi¢nych ¢innosti

Podrobnu spravu obsahuje predlozeny material.

Predkladatel’ka uviedla, ze tento material nie je vo vSetkom pre mesto optimadlny a idedlny,
treba ho skor chapat’ ako material a dokumenty, ktoré zakladaji podmienky na to, aby to dielo
mohlo byt dokonéené a aby efekt pre mesto bol &o najmenej bolestivy. Dalej uviedla, Ze
v materiali v dovodovej sprave je popisan¢, aky je momentdlny suCasny stav a ako sme
k nemu dospeli; skor by sa zamerala na konkrétne dokumenty, ktoré st predmetom uznesenia;
ako prva je dohoda o urovnani, bola uzatvorend medzi mestom Sala a spolo¢nostou
EURO-BUILDING, a. s., 18. 06. 2015; jej predmetom je zo strany mesta uznanie
zrealizovanych viacprac, ktoré si zhotovitel’ opakovane uplatiioval formou faktur, ktoré sme
opakovane vracali; je to dokument, ktory bol jednym z predpokladov na to, aby dodéavatel
s nami vstupil do rokovani o konkrétnych podmienkach v dodatku €. 3 a €. 4, to bola od nich
podmienka na to, aby boli naSe vzijomné finan¢né vztahy a zdvizky (pred uzatvorenim
d’alSich dodatkov k zmluve o dielo a pred pokracovanim v realizacii prac) finan¢ne urovnané.

Dalej uviedla, ze dohodou o urovnani bolo uhradenych zhotovitelovi cca 135000 Eur za
prace, ktoré boli vykonané bez zmluvného podkladu; d’als$im dovodom na to, preco bola tato
zmluva o urovnani uzatvorend, bolo aj to, aby sme sa vyhli pokra¢ovaniu v sidnom spore;
obe faktury, ktoré boli spolo¢nostou EURO-BUILDING a. s. vystavené za uz zrealizované
prace, boli predlozené na sud a platobnym prikazom si zhotovitel’ uplatiioval thradu tychto
zavizkov.

Dal$im dokumentom, ktory je v predmete uznesenia, je dodatok ¢. 3 k zmluve o dielo, jeho
ucelom a cielom je v prvom rade spdt'vzatie odstipenia od zmluvy zhotovitel'a, aby zmluva
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o dielo ¢. 521/2011 nastala opat’ i¢innou a platnou; predmetom dodatku €. 3 okrem iného je aj
uprava opravnenych vydavkov, tato Gprava opravnenych vydavkov v €asti vzduchotechniky,
poziarneho evakuac¢ného rozhlasu, vnutornej elektroinstalacie, technologického vybavenia
kuchyne, poZiarnych otvorov a vnutornej kanalizacie suvisi s tym, Ze bud’ neboli tieto prace
a dodavky zosuladené v projektove] dokumentacii a v rozpocte resp. vo vykaze vymer, ktory
je sucastou zmluvy o poskytnuti nenavratnych finanénych prostriedkov, pripadne od doby,
odkedy bola spracovand projektova dokumenticia a podpisand zmluva o dielo, uz neboli
niektoré zariadenia vo vyrobnych programoch a bolo ich treba nahradit’ novymi zariadeniami.
Dalej uviedla, Ze z naSej nami podanej Ziadosti o zmenu na ministerstvo bolo schvélené
v podstate vSetko, az na dva typy sprchovych kutov v ramci vnitornej kanalizacie; prace
a dodavky v hodnote 8 200 Eur budu preradené z opravnenych vydavkov do neopravnenych
vydavkov; zaroveil dodatkom ¢. 3 je definovany termin na ukoncenie diela, ktory je
v poslednej ¢asti materialu, teda 67 dni od G¢innosti dodatku €. 3.

Uviedla, ze v materiali je d’alej predlozeny dodatok ¢. 4, predmetom ktorého st dopliujiace
prace, ktoré je nevyhnutné zrealizovat na to, aby mohlo byt zrealizované aj dielo podla
povodného rozsahu; tieto stavebné prace su vo vysSke 179 400 Eur vratane DPH; v materiali
uvadzala, Ze sa eSte pred zasadnutim mestského zastupitel'stva uskutocni rokovanie ohladom
gastrotechnologie, pretoze od doby, nez pripravovali materidl aj pre ministerstvo, opat’ doslo
na strane zhotovitel'a k zmene resp. k problémom s ich subdodavatel'mi, takze z toho dovodu
bolo na pode mesta véera rokovanie, na ktorom bolo dojednané, ze subdodavatel’ opiatovne
preveri moznosti u jeho generdlnych dodéavatelov v Taliansku, vySky pozadovanych
zalohovanych platieb na to, aby zadali do vyroby zariadenia, ktoré su tam potrebné.

Dalej uviedla, e v materiali, v dodatku &. 4, je uvedena dohodnuta zalohova platba vo vyske
30 %, to platit’ nebude, ale bude to v rozmedzi az do 55 %, podl'a toho, ako ndm eSte oznami
subdodavatel’ po prevereni si podmienok u generalnych dodéavatelov.

V zmysle tohto predloZila upraveny ndvrh uznesenia, ktory je doplneny do textu ako
bod D. poveruje primatora mesta rokovat a dohodnit’ s dodavatelom stavby ,,Domov
dochodcov Sala“, so spolo¢nostou EURO-BUILDING a. s. Podunajska 23, 821 06
Bratislava (ICO 35683066), v dodatku ¢. 4 k Zmluve o dielo &. 521/2011 v zneni jej dodatkov
vysku zalohovej platby max. do vySky 55 % z celkovej ceny dopliujucich stavebnych préac.
Uviedla, ze v dodatku €. 4 si treba predstavit, ze suma je eSte len vybodkovana a podla toho,
aka suma bude presne dohodnutd, tak takd percentudlna vySka zalohovej platby bude do
dodatku ¢. 4 doplnena, ale max. do vysky 55 %, je to podl'a v¢erajSich rokovani.

Diskusia:

Ing. Peter Andrasi
- uviedol, ze ¢ize 55 %,

Ing. Elena Matajsova
- uviedla, Ze z tych 179 000 Eur je maximalna hranica,

Ing. Peter Andrasi
- uviedol, Ze preco by povedali nieCo iné, ked’ v¢era sa objavilo 55 %,

Ing. Elena Matajsova

- uviedla, Ze v€era sa hovorilo od 27 000 Eur do 40 000 Eur, ak sa nemyli, len v prepocte na
percenta zo sumy 179 000 Eur je to takato hodnota, navySenie k tej 30 %-nej uz vopred
dohodnutej zalohovej platbe,
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Ing. Peter Andrasi
- uviedol, ze firma siuz v tejto chvili ziada 55 %,

Ing. Elena Matajsova

- uviedla, ze 30%-nd zaloha bola uz predjednanda s EURO-BUILDING, a.s. z tych
179 000 Eur pocas rokovani este predtym, nez im nastali problémy s ich subdodavatel'om;
tento ich problém v zaujme o vyrieSenie sa prerokovaval u nas a ten problém sa postupne
presunul na nas,

- dalej uviedla, ze ak chce subdodavatel’ vy$siu zalohu, nez sme mali my dohodnutt, tak je
to zase na tom, €1 mesto ustupi a poskytne tu zalohu,

Ing. Peter Andrasi
- uviedol, Ze mesto ustlpi, lebo to chceme dokoncit, ¢iZze oni nemaju peniaze a my im to
dame ako zalohu,

Ing. Elena Matajsova

- uviedla, Ze preto na zaCiatku hovorila, Ze to nie je optimalne idealne rieSenie, je to skor
kompromis; druhd vec je, ze v tychto pracach naviac je lehota splatnosti dva mesiace,
takZe je to otdzka, ¢i zaplatime 27 000 Eur alebo 30 000 Eur o mesiac alebo o dva skor
alebo neskor, tak ¢i tak by sme ich mali eSte v tomto roku zaplatit, tykalo by sa to aj tak
tohtoro¢ného rozpoctu,

- dalej uviedla, ze vie, ze to nie je Uplne jedno, ale aby na tom padli vSetky rokovania
s dodavatelom na ministerstve, Ze nendjdeme na zalohu 30 000 Eur, s ktorymi tak ¢i tak
ratame tento rok v rozpocte,

Ing. Peter Andrasi
- uviedol, Zze ndjdeme, lebo musime,
- opytal sa, preco hovorime o 30 %, ked’ je to jasné, ze 55 %,

Ing. Flena Matajsova
- uviedla, Ze nehovori o 30 %, hovori, Zze do vySky 55 %, tych 30 % tam urcite nebude,

Mgr. Jozet Belicky

- uviedol, Ze nie je to esSte 55 %, eSte dnes mu volal konatel spolo¢nosti TOMAX
GastroTech,, s.r.o., ktora je dodavatelom gastrozariadeni, Ze ¢akd na vyjadrenie od
jedného z troch dodavatelov; ak mu zajtra potvrdia, Ze mu sta¢i platba sedem dni po
dodani materialu, tak moZno to nebude 55 % ale 46 %; preto to nevieme presne vycislit,
lebo sa to odvija od vel’a faktorov, dali sme to max. do 55 %, viac to nemoze vyjst’,

Ing. Peter Andrasi

- uviedol, Ze jemu sa skor jedné o to, ze to ma asi stvis subdodavatel'ov so spolocnost'ou
EURO-BUILDING, a.s., ako EURO-BUILDING, a.s. s nami; viera subdodavatel'ov
v EURO-BUILDING, a.s., ktort zaplatime my,

Mgr. Jozet Belicky

- uviedol, Ze nie, podmienky od zacatia tohto diela sa za Styri roky zmenili tak, ze vCera tu
subdodavatel’ povedal, ze eSte pred rokom obchodovali tak, Ze od nich neziadal dodavatel’
zalohu, dnes bez uhrady 70 % ceny sa s nimi vObec nebavi; toto je problém nielen
Slovenska, ale celej Eurdpy, podmienky st iné¢,
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- dalej uviedol, Ze absolvovali rokovania s Drevonou, s TOMAX-om, a nevie s kym
kazdym, vSetci maji tento isty problém; riesi sa tu mnoho problémov naraz, ale tento
dodévatel’ nemal v zasade problém s EURO-BUILDING-om, ale s jeho dodavatel'mi, Ze
dnes uz bez zalohy nevie obchodovat bez toho, aby nevyplatil svoj material vopred;
faktom je, Ze nie je v situacii ho vyplatit,,

- dalej uviedol, Ze sme boli pred rozhodnutim, ¢i mu ustipime a poskytneme zalohu, alebo
neposkytneme a budeme mat’ vazny problém dokoncit’ to v termine,

Ing. Peter Andrasi
- uviedol, Ze my v podstate predfinancujeme niekomu ... (nedokoncena veta),

Mgr. Jozet Belicky

- uviedol, ze ano,

- dalej uviedol, Ze nesponzorujeme mu ni¢, lebo zadarmo nedostane ni¢ (odpoved
smerovala Mgr. Varsanyimu),

Mgr. Julius Moréavek

- uviedol, Ze na strane ¢. 7 v trefom riadku sa uvadza, ze ,, V pripade neodsuhlasenia
dodatku ¢. 3 a nedokoncenia projektu ... atd. “; opytal sa, ¢i nedokoncenie projektu podla
textacie sa viaze iba na neodsthlasenie dodatku, alebo aj na iny dovod nedokoncenia
projektu, lebo je tam ,,a% tzn., ze potom pre mesto vyvstava v pripade nedokoncenia
projektu vratit’ 1.228.185,53 Eur, povazuje to za tskalie, pretoze v priebehu 67 dni moze
vzniknut’ nejakd pricina, ktord méZe znamenat’ nedokoncenie projektu a dostaneme sa do
situécie, v ktorej sme boli pred niekol'kymi mesiacmi, lebo tam je eSte vyrovnanie faktar
a faktury so zhotovitelom stavby a pod.,

- dalej uviedol, Ze v spétosti s tym sa uvadza v dovodovej sprave vel’ké mnozstvo faktov,
ktoré stvisia s projekénou pripravou celého projektu, tzn. prievidzska firma, ktora dnes uz
neexistuje, pricom konatel' firmy si zmenil dokonca aj priezvisko; opytal sa, ¢i si mesto
bude pozadovat, lebo v jednom uzneseni je, ze mesto md pozadovat od zhotovitel'a
projektu finan¢ni kompenzaciu za chyby v projekte, ktoré on ako projektant mal urobit’,
ale neurobil,

- opytal sa, ¢i tych 67 dni, ktoré st stanovené na realizaciu, i si dostatoné a ¢i termin
67 dni je zavdzny aj pre riadiaci orgdn, napr. ¢i nebude problém, ak to nebude 67 ale 70;
¢1 je schopny zhotovitel' v priebehu 67 dni tato stavbu dokoncit’ tak, aby mohla byt
kolaudovana, pretoze tam moze vzniknut’ eSte mnozstvo kolauda¢nych vyhrad,

- dalej uviedol, Ze ,dohoda o urovnani s firmou*, hl'adal stanovisko pravnika k tejto
dohode, pri najlepSej voli tam stanovisko pravnika nenaSiel; mysli si, Zze v tak dolezitom
materidli by malo byt stanovisko pravnika; v inom materidli to je, ze to je v sulade
s predpismi, ale tu nie je ani jedna veta, Ze je to v sulade s tym a s tym a dodrzané st
pravne normy, pretoze je to vel'mi dolezité vec,

Ing. Elena Matajsova

- uviedla, Ze to si sype ona popol na hlavu, urcite je aj kontrolny list, dohoda o urovnani
bola parafovana pravnikom mesta, ktory odporuca v takomto zneni zmluvu podpisat’ a aj
dodatok €. 3 a ¢. 4 bol pripravovany a konzultovany s pravnikom,

- dalej uviedla ohl'adom neodstihlasenia dodatku a nedokoncenia projektu, Ze od podpisania
a uzatvorenia dodatku €. 3 ndm umoziuje pokracovat’ v diele, pri tejto stavbe si neodvazi
povedat, ¢i sa tam eSte nieCo udeje alebo neudeje; nedd sa vylucit, ze ked’ zacneme
stavat, tak nastane nejaky problém; aj napriek tomu, ze bude uzatvoreny dodatok €. 3 aj
¢. 4, Ze sa to dielo z nejakych dévodov nedokonc¢i, mozno aj kvoli tomu, Ze sa na stavbe
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zistia nejaké d’alSie nedostatky; lehota 67 dni podla doterajSich rokovani s dodavatel'om
sa javi, ze je dostatotna, kazdopadne nam ju uz ministerstvo ani o jeden defi nepredizi,
takZe pre nas je to konecny termin a zhotovitel' s tym je uzrozumeny, ze dlhSi termin na
dokoncenie diela nie je a ani nebude mat’; jedine, ak budu nejaké néklady, ktoré buda
zrealizované po tomto termine, tak by sa dostali do kategorie neopravnenych, toto presne
nevie, skor by to vedeli kolegyne, o maju na starosti zmluvu o NFP (nendvratny finan¢ny
prispevok),

- dalej uviedla, Ze projektantom je spolo¢nost’ axeo spol. st. o., bola zlikvidovana bez
nejakého pravneho nastupcu, nevie, u koho si uplatiovat zmluvni pokutu, lebo ten
pravny subjekt neexistuje,

Mgr. Julius Moravek
- uviedol, Ze firma bola zlikvidovana a vymazana z obchodného registra bez pravneho
nastupcu,

Miroslav Gera — faktickd pozndmka

- opytal sa, kto je zodpovedny za mesto alebo za technicku ¢ast’ zmluvy a menovite pravnu
cast’ zmluvy, lebo podla toho, ako to bolo vSetko predstavené, tak je to dost’ takeé, Ze
moznd, mozna, moznd; nevidi istotu dokonCenia projektu, potreboval by vediet
konkrétnych l'udi, ktori sa tocili a robili okolo tejto zmluvy a tychto veci, aby sme vedeli,
na ¢om vlastne sme; podl'a toho, Co pocuva, je to dost’ divoké,

Ing. Michael Angelov

- opytal sa, ¢i je mozné z pravneho hl'adiska uzavriet’ dodatok k zmluve, od ktorej odstupila
jedna zo stran, ¢im zmluva stratila u¢innost’/platnost,

- opytal sa, ze na strane 7 v riadku €. 3 je uvedené ,,v pripade neodsuhlasenia dodatku ¢. 3%,
¢1 sa to mysli neodsuhlasenie mestskym zastupitel'stvom alebo riadiacim organom,

Mgr. Jozef Belicky
- uviedol, Ze to sa mysli hocikym,

Ing. Michael Angelov
- opytal sa, Ci sa moze stat, Ze mestské zastupitel'stvo schvali zmluvu, riadiaci organ ju
neschvali a tym padom by projekt zlyhal a museli by sme vratit’ 1.200.000 Eur,

Mgr. Jozet Belicky

- uviedol, ze ano, moze sa to stat’; dalej uviedol, Ze je to vykonzultované s riadiacim
organom, ¢akaji na dneSné uznesenie tak, aby sme im mohli tieto dodatky predloZit’ pred
podpisom a dostat’ ich vyjadrenie; 6 — 7 mesiacov nerobia ni¢ iné, len sa snazia desiatkami
stretnuti o to, aby doZili dneSného dia, Ze v mestskom zastupitel'stve dokazali predlozit
plan, ako odvratit’ nasledky, ktoré tu jednoducho hrozili,

Ing. Stefan Bartoovi¢

- uviedol, ze tieZ sa snazil napomdct vyrieSeniu toho problému, ked” zazmluvnena
spolo¢nost’ odiSla zo stavby a nastalo vakuum, je presvedceny o tom, ze vSetko, o je tu
predlozené v suvislosti s domovom dochodcov, ze je to asi najlepSie rieSenie zo vSetkych
zlych rieSeni, jednoznacne je najvyhodnejSie, ze akciu treba dokoncit’ aj za cenu navySe
nakladov, ktoré st tu definované; v tejto suvislosti si neodpusti poznamenat’, ze tento stav
je dosledkom svojvole predchadzajiceho vedenia mesta, primatora plus jeho sekundantov,
ktoré nereSpektovalo stanovisko mestského zastupitel'stva a proti vSem, ako hovoria bratia
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Cesi, podpisal zmluvu s vitazom sutaze, aj ked’ na prvy pohl'ad tam boli jasné rizika,
¢1 uz z referencie na tito spolo¢nost’, ale aj s priebehom sit'aze a s vysutazenou cenou;
tymto konanim si mysli, Ze bola spdsobend mestu zna¢na Skoda, vratane extrémne
drahych pravnych sluzieb, ktoré mestu nepriniesli ziadny efekt, udajne vo vySke cca
150 000 Eur, ktoré su nenavratne fuc; takisto vyber projektanta, ktory bol blizky vedeniu
mesta a dopadlo to tak, ako to dopadlo, Ze nakoniec mesto nemalo relevantnt projektova
dokumentéciu, na zaklade ktorej mohol komunikovat’ s realizatorom a bola to jedna zo
zasadnych veci, na ktor¢ sa realizator chytal a mal kopec argumentov,

mysli si a odporaca kolegom zvazit', aby podporili ndvrh uznesenia, ktory je definovany,
zarovenl odporuca primatorovi mesta zvazit' vyvodenie dosledkov a zodpovednosti voci
osobam, ktoré si zodpovedné za tato spdsobenu Skodu mestu, ktord by sa dala
kvalifikovat’ ako zneuZitie pravomoci verejného Cinitel’a,

Ing. Vladimir Vicena — faktickd pozndmka

uviedol, ze ako spominali, vyvoj najbliz§ich 67 dni mdZe byt rézny, nepredvidatelny,
mdze sa stat’ Cokol'vek, mdze byt poziadavka na dalSi dodatok a dal§i dodatok,
teoreticky, ked’ sa tam ukézu nejaké d’alSie nedokonalosti, nezrovnalosti;

opytal sa, ¢i vyhovuje ten stav toho, Ze Cokolvek, ¢o je treba zmenit pri takomto
hektickom vyvoji musi prejst’ zastupitel'stvom, ze ¢i to potom nebude brzdit’; predpoklada,
ze potrebuju nejaké relativne volné ruky, aby po ich schvaleni mohli dotiahnut® tato
zélezitost’ do nejakého zdarn¢ho konca, takze aby sme sa stretli ohl'adom dalSieho
dodatku (mimoriadne zastupitel'stvo) predpoklada, Ze by to bolo dost’ neflexibilné,

opytal sa, ¢i sa neda dat’ do ruk nejaky operativnejS$i postup na to, aby to dotiahli do
uspesného konca pocas najblizSich 67 dni,

Mer. Jozef Belicky

uviedol, ze sme zdedili dielo, ktoré nema ani jedného vinnika, od pociatku je ich tam
niekol'ko, Ze sa to dostalo az do tohto stavu; od vyberu projektanta, kde sa neprikladal
dostato&ny vyznam tomu, Ze sa jedna o finan¢ne najvacsie dielo mesta Sala za niekol’ko
desiatok rokov, hovorime o diele za 3 mil. Eur, st to obrovské peniaze, ktoré mesto do
toho investuje a k tomu mali byt prisposobené vSetky procesy, zial nestalo sa;
po vybere celkom nie $tastného projektanta bola vybrana spolo¢nost EURO-BUILDING
a.s. anevidi to Cierno-bielo, Ze niekto je dobry a niekto zly; spolo¢nost’ nemusela urobit’
vobec ni¢, stacilo vyhodnotit’ nas vlastny projekt a celkom logicky si zacali uplatiiovat’
rozdiely medzi projektovou dokumenticiou a finanénym vycislenim z naSej strany;
nebolo mozné komunikovat’ normélne v tomto projekte takmer s nikym, s projektantom
absolutne nie, s doddvatel'om mesto postupne pozatvaralo vSetky komunika¢né kanaly tak,
az dodévatel’ odstupil v septembri; najali sme si pravne sluzby, za ktoré sme nezaplatili
p. poslanec 150 000 Eur, ale len 62 000 Eur, o je tragédia sama o sebe; urobili vSetko
preto, aby sme tento projekt umftvili Uplne; vo februdri tohto roku sme boli tesne pred
tym, ze 1.300.000 Eur budeme musiet’ vratit, nemali sme licenéné prava od projektanta,
nevedeli sme projekt dokonCit’, na zdklade toho sme nevedeli vybrat’ iného dodavatela
anas povodny dodéavatel' od tejto zmluvy uz odstupil; vysledok, ktory dnes sa vam
predklada, nie je vitazstvom nikoho, ani mesta, ani doddvatela, ani riadiaceho orgénu,
nikoho; kompromisov, ktorych za sedem mesiacov musel spravit’ kazdy, kto sa na tomto
podielal, od riadiaceho organu, kde sme dokézali docielit’ trikrat zmenu jedné¢ho
rozhodnutia tak, aby sme to utriasli na minimalizovanie $kod, ktoré vzniknu mestu, kde
sme nakoniec obnovili komunikdciu aj so spolo¢nostou EURO-BUILDING a.s. tak, ze
dnes pracujll na tej stavbe na dobré slovo; ze sme sa dokéazali dohodnut’ na tom, ze kazdy
zuCastneny ma zaujem na tom, aby sme 31. 10. 2015 toto dielo dokazali odovzdat’;
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tu niet vitaza, nikto tu nie je ten, kto ma navrch, toto je len vysledok kompromisov, ktoré
sme sedem mesiacov vymyslali, aby sme dnes mohli prist’ s dodatkom; zaoberali sme sa
aj tym, ¢i je mozné k neplatnej zmluve uzatvorit dodatok, preto sme uzavreli dohodu
o urovnani, ta predchadzala tomu, bola riadne schvalena riadiacim orgdnom, ¢ize kazdy je
informovany o tomto stave; predpoklada, Ze dnes budi schvalené tieto dodatky,
v pondelok rdno odideme na riadiaci orgéan, pokusime sa zabezpecit' to, aby nerozhodoval
v stlade so zdkonom tridsat’ dni, ale v sulade s naSimi zdujmami len péat’; takto to robime
po cely ¢as od februdra, chodime a rieSime neustéle s nieckym nieco, kazdy tyzden sa tento
problém niekam posunul a boli tyzdne, ze aj nesprdvnym smerom; zase demontovat’
vSetko, vratit’ sa nieckam do schémy tak, aby sme tych opravnenych vydavkov, ktoré si
budeme moct’ u niekoho uplatiiovat’, mali o najviac, a tych neopravnenych ¢o najmenej;
vysledkom toho, Ze desat’ I'udi s tymto neustéle Zije, je 512 000 Eur, ktoré mesto bude
priplacat’ k tomuto projektu; pdvodny zadmer bol 5 % z2.300.000 Eur, dnes hovorime
0 500 000 Eur, su to obrovské peniaze, na ktoré sa poskladaju obCania tohto mesta, je mu
to I'ito, na menej sa to neda, ale mohli sme skoncit’ aj d’aleko horsie, to si je Gplne isty,
uviedol, ze chcel len povedat’, Ze dohodu aj dodatky tvorila pravnicka, ona komunikovala
aj s pravnym oddelenim, aj minuld pravnicka JUDr. BenkoviCova, aj suCasnd pravnicka,
jednoducho bez nich to nejde, oni si sami posielajia pravnikov, 32 krat sa meni kazda
zmluva; nakoniec, ked’ je hotova, nie je odstihlasena, opédtovne ju treba vytvorit' Gplne
inak, mohol by o tom rozpravat’, ale je to praca, za ktora su vSetci zaplateni, ktori to robia,
to je v poriadku, len toto je jediny mozny vysledok, ktory mohli predlozit’,

zdvorilo poprosil, aby k tomu aj tak pristupili a budl sa snazit’ toto dielo za 67 dni od
podpisu dodatku dokoncit,

Ing. Marian Kristof — faktickd poznamka

uviedol, ze vedenie mesta nech dokon¢i tento projekt k 31. 10. 2015, ako sa hovorilo
a potom by sa mozno priklonil k Ing. BartoSovi¢ovi a mohli by sme si povedat, ako d’alej;
vyc¢islit, ¢o nas to stdlo navySe, ¢i uz to boli navySe prace, alebo navySe peniaze, ktoré
zobrala firma, ¢i uz to boli pravnici, ktorych si najalo predchadzajice vedenie,
ale dorieSme to, ukon¢ime to a potom sa zhodnime na tom, ako d’alej postupovat,

d’alej uviedol, Ze je za to, aby sa naozaj, ak sa udiali veci, ktoré sa nemuseli udiat’, aby sa
presetrili,

Mer. Jozef Belicky

uviedol, Ze méze mat’ istotu, Ze bude mat’ jeho plni podporu, ale najskér vyrieSme to, co
vyriesit’ treba,

Hlasovanie o navrhu uznesenia v zneni:
Mestské zastupitel'stvo v Sali
A. prerokovalo

1. Dohodu o wurovnani zo dia 18. 06. 2015 wuzatvoreni so spolo¢nostou
EURO-BUILDING a.s., Podunajska 23, 821 06 Bratislava (ICO 35683066),

2. navrh Dodatku ¢. 3 k Zmluve o dielo ¢. 521/2011 v zneni jej dodatkov ¢. 1 a ¢. 2
uzatvorenej so spolocnostou EURO-BUILDING a. s., Podunajska 23, 821 06
Bratislava (ICO 35683066) na realizaciu stavby ,,Domov dochodcov Sala“, ktorého
predmetom je obnovenie zmluvného vztahu s cielom obnovenia a pokracovania prac
na diela Domov ddochodcov Sala, Giprava opravnenych vydavkov projektu a presun
Casti opravnenych vydavkov projektu do neopravnenych vydavkov projektu kod
ITMS 22120120060,
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B.

3. navrh Dodatku ¢. 4 k Zmluve o dielo ¢. 521/2011 v zneni jej dodatkov ¢. 1 a €. 2
uzatvorenej so spolocnostou EURO-BUILDING a. s., Podunajska 23, 821 06
Bratislava (ICO 35683066) na realizaciu stavby ,,Domov dochodcov Sala“, ktorého
predmetom je realizdcia dopliujlcich stavebnych prac na diele Domov dochodcov
Sala, ktoré st nevyhnutné na pokradovanie prac podla zmluvy o poskytnuti NFP a na
dokoncenie diela,

berie na vedomie

Dohodu o wurovnani zo dna 18. 06. 2015 wuzatvorenu so spolo¢nostou

EURO-BUILDING a.s., Podunajska 23, 821 06 Bratislava (ICO 35683066),

stihlasi

1. s uzatvorenim Dodatku ¢. 3 k Zmluve o dielo ¢. 521/2011 v zneni jej dodatkov €. 1
a ¢. 2 uzatvorenej so spolo¢nostou EURO-BUILDING a. s., Podunajska 23, 821 06
Bratislava (ICO 35683066) na realizaciu stavby ,,Domov dochodcov Sala“, ktorého
predmetom je obnovenie zmluvného vzt'ahu s cielom obnovenia a pokracovania prac
na diela Domov ddochodcov Sala, Giprava opravnenych vydavkov projektu a presun
Casti opravnenych vydavkov projektu do neopravnenych vydavkov projektu kod
ITMS 22120120060,

2. suzatvorenim Dodatku ¢. 4 k Zmluve o dielo ¢. 521/2011 v zneni jej dodatkov €. 1
a ¢. 2 uzatvorenej so spolo¢nostou EURO-BUILDING a. s., Podunajska 23, 821 06
Bratislava (ICO 35683066) na realizaciu stavby ,,Domov dochodcov Sala“, ktorého
predmetom je realizdcia dopliujticich stavebnych prac na diele Domov déchodcov
Sala, ktoré st nevyhnutné na pokradovanie prac podla zmluvy o poskytnuti NFP a na
dokoncenie diela,

poveruje

primatora mesta rokovat’ a dohodntt’ s dodavatel'om stavby ,,Domov dochodcov Sala“, so

spolo¢nostou EURO-BUILDING a. s. Podunajské 23, 821 06 Bratislava (ICO 35683066),

v dodatku €. 4 k Zmluve o dielo ¢. 521/2011 v zneni jej dodatkov vysku zalohovej platby

max. do vySky 55 % z celkovej ceny dopliujucich stavebnych préac.

Prezentacia: 19

Za:

18

Proti: 0
Zdrzal sa: 1

MsZ prijalo uznesenie v navrhnutom zneni.

2.

Dodatky ku kiipnym zmluviam (neoprivnené vydavky) — Domov déchodcov SaPa -
material ¢islo F 2/5/2015

Predlozila Ing. Jana Nitrayova, prednostka MsU
Podrobnu spravu obsahuje predloZzeny material.

Diskusia:

Mer. Jozef Varsanyi

uviedol, Ze prva zmluva nie je podpisand primatorom,

Ing. Jana Nitrayova

uviedla, Ze vSetky zmluvy su podpisané p. primatorom,
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Ing. Jana Nitrayova

- opytala sa Mgr. Varsanyiho, ¢i nema ndhodou d’al$i material ,,Kapna zmluva o dodani
osobného motorového vozidla ...,

Mer. Jozef Varsanyi

- uviedol, ze ano ma,

Hlasovanie o navrhu uznesenia v zneni:
Mestské zastupitel'stvo v Sali
A. prerokovalo

Dodatok ¢. 1 ku kupnej zmluve ¢. 659/2011 (prevadzkové stroje) s dodavatel'om
ANDREA SHOP s. r. 0., Dunajska Streda, ICO: 36277151,

Dodatok ¢. 2 ku kupnej zmluve ¢. 2701/500/2012 (€. 99/2012) (interiérové vybavenie)
v zneni Dodatku €. 1 (26/2014) s dodavatel'om Drevona Group s. r. o., Bratislava,
ICO: 45895856,

Dodatok ¢. 3 ku kipnej zmluve €. 1909/500/2011 (¢. 520/2011) (Specidlne pristroje)
v zneni dodatku ¢. 1 (571/2011) a dodatku ¢. 2 (27/2014) s dodavatel'om Drevona
Group s. 1. 0., Bratislava, ICO: 45895856,

Dodatok ¢. 1 ku kupnej zmluve ¢. 65/2012 (IKT) s dodavatelom Henrich
Sonnenschein — ITSK, Nitra, ICO 37212931,

B. berie na vedomie

Dodatok ¢. 1 ku kapnej zmluve €. 659/2011 (prevadzkoveé stroje) s dodavatel'om
ANDREA SHOP s. r. 0., Dunajska Streda, ICO: 36277151,

Dodatok ¢. 2 ku kupnej zmluve €. 2701/500/2012 (€. 99/2012) (interiérové vybavenie)
v zneni Dodatku €. 1 (26/2014) s dodavatel'om Drevona Group s. r. o., Bratislava,
ICO: 45895856,

Dodatok ¢. 3 ku kipnej zmluve €. 1909/500/2011 (¢. 520/2011) (Specidlne pristroje)
v zneni dodatku ¢. 1 (571/2011) a dodatku €. 2 (27/2014) s dodavatelom Drevona
Group s. 1. 0., Bratislava, ICO: 45895856,

Dodatok ¢. 1 ku kupnej zmluve ¢. 65/2012 (IKT) s dodavatelom Henrich
Sonnenschein — ITSK, Nitra, [CO 37212931.

Prezentacia: 19

Za:
Proti:

18
0

Zdrzal sa: 1

MsZ prijalo uznesenie v navrhnutom zneni.

3. Kupna zmluva o dodani osobného motorového vozidla s izotermickou upravou

W

a liatou protisklzovou podlahou na rozvoz stravy ¢. 014/2015 (386/2015) —

DANUBIASERVICE. a.s.., RoZznavska 30, 821 04 Bratislava - material dislo

F 3/5/2015
Predlozila Ing. Jana Nitrayové, prednostka MsU
Podrobnu spravu obsahuje predlozeny material.
Diskusia k predloZzenému materidlu nebola.

Hlasovanie o navrhu uznesenia v zneni:
Mestské zastupitel'stvo v Sali
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A. prerokovalo
Klpnu zmluvu o dodani osobného motorového vozidla s izotermickou tpravou a liatou
protisklzovou podlahou na rozvoz stravy ¢. 014/2015 (386/2015) — DANUBIASERVICE,
a. s., Roznavska 30, 821 04 Bratislava,
B. berie na vedomie
a) vysledok verejného obstaravania — podla § 9 ods. 9 zdkona ¢. 25/2006 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zédkonov s predpokladanou
hodnotou pod prahovymi hodnotami pre podlimitné zdkazky na kipu osobného
motorového vozidla s izotermickou upravou a liatou protisklzovou podlahou na
rozvoz stravy,
b) uzatvorenie Kupnej zmluvy o dodani osobného motorového vozidla s izotermickou
upravou a liatou protisklzovou podlahou na rozvoz stravy ¢. 014/2015 (386/2015) —
DANUBIASERVICE, a. s., Roznavska 30, 821 04 Bratislava.

Prezentacia: 19
Za: 19
Proti: 0
Zdrizal sa: 0

MsZ prijalo uznesenie v navrhnutom zneni.
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CAST 1V.
UKONCENIE
Nakol'ko boli vyCerpané vSetky body programu, Mgr. Jozef Belicky, primator mesta, sa
pod’akoval vSetkym pritomnym za tcast’ a ukoncil 5. zasadnutie Mestského zastupitel'stva

v Sali v roku 2015.

Vsetky pisomné materialy tykajuce sa bodov rokovania 5. zasadnutia mestského zastupitelstva
sa nachadzaju v prilohe tejto zapisnice spolu s vysledkami ciastkovych hlasovani.

Overovatelia zapisnice:

Ing. Tibor Baran

Mgr. Jozef Varsanyi

Ing. Jana Nitrayova Mgr. Jozef Belicky
prednostka Mestského uradu v Sali primator mesta

Zapisovatel’ky:

Ing. Bc. Luba Bohacova
Bc. Veronika JaroSova
Sala 20. augusta 2015
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